w sprawie przekazania do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gorzowie Wielkopolskim
skarg Prokuratora Okregowego w Zielonej Gérze wraz z odpowiedziami na nie

Na podstawie art. 54§ 112 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed
sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2024 r. poz.935i1685 oraz z2025r. poz.769) uchwala
sie, co nastepuje:

§ 1. Przekazuje sie do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gorzowie Wielkopolskim
19 skarg z dnia 30 wrzesnia 2025r. (dostarczonych w dniu 2 pazdziernika 2025r.) Prokuratora
Okregowego w Zielonej Gérze na uchwate Nr XVIII/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim
z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie wraz

z odpowiedziami na skargi stanowigcymi zatgczniki Nr 1-19 do niniejszej uchwaty.

§ 2. Burmistrz Krosna Odrzanskiego jest uprawniony do ustanowienia petnomocnika
procesowego, ktéry bedzie reprezentowat Rade Miejskg w Krosnie Odrzanskim przed wiasciwym

sgdem administracyjnym.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

Przewodniczgcy Rady
Miejskiej

Radostaw Sujak
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Zatgcznik Nr 1 do uchwaty Nr ....................
Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim

Wojewoddzki Sagd Administracyjny
w Gorzowie Wielkopolskim

ul. Dgbrowskiego 13

66-400 Gorzéow Wielkopolski

Skarzacy: Prokurator Okregowy w Zielonej Gérze, ul. Partyzantow 42, 65-332 Zielona Goéra,
NIP: 9291456582, REGON: 000000448.

Organ: Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim, ul. Parkowa 1, 66-600 Krosno Odrzanskie,
NIP: 9261000601, REGON: 970770267.

Odpowiedz na skarge
Prokuratora na akt prawa miejscowego

Dziatajgc w imieniu Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim, na podstawie art. 54 § 2 ustawy
zdnia 30 sierpnia 2002 roku - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2024 r. poz. 935 z pdzn. zm.), przekazuje skarge Prokuratora Okregowego w Zielonej Gorze
z dnia 30 wrzesnia 2025 r. w sprawie uchwalenia statutéw Gminy Krosno Odrzarskie, wnoszgc o:

1) utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVII1/163/20 Rady Miejskiej w Kros$nie Odrzanskim z dnia 27 lutego
2020 r. w sprawie uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika
Nr 1 — statutu Sotectwa Bielow,
2) przeprowadzenie rozprawy réwniez pod nieobecnos$¢ przedstawiciela Rady Miejskiej w Krosnie
Odrzanskim.
Uzasadnienie

Prokurator Prokuratury Okregowej w Zielonej Gorze, pismem z dnia 30 wrzesnia 2025 r. ktére
wptyneto do Rady Miejskiej w Krodnie Odrzanskim w dniu 2 pazdziernika 2025 r., wnidst skarge
na uchwate Nr XVI11/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzarnskim z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie
uchwalenia Statutow Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika Nr 1 - statutu
Sotectwa Bieldw, zarzucajgc uchwale istotne naruszenie przepiséw prawa, j. art. 7, art. 94 Konstytuciji
RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. oraz art. 35 ust. 1i 3 pkt 3, art. 36 ust. 1 i art. 40 ust. 1 ustawy z dnia
8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, wnoszac przy tym o stwierdzenie niewaznos$ci w/w uchwaty
w czesci obejmujgcej § 10 pkt 3, § 11 pkt 3oraz § 11 pkt 5 (poprawne jednostki redakcyjne majg
nastepujgce paragrafy - § 10 ust. 1 pkt 3, § 11 ust. 3 oraz § 11 ust. 5) zatgcznika Nr 1 do w/w uchwaty.

Prokurator Okregowy w Zielonej Goérze podnidst, Ze Rada Miejska na mocy w/w uchwaty
powierzyta sottysowi zadania zwigzane ze zwotywaniem Rady Soteckiej, jak réwniez zadania
zwigzane z przewodniczeniem — kierowaniem pracami tego gremium, przez co przekroczyta swojg
swobode regulacji w statucie zagadnien dotyczgcych swojego ustroju.

Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim uznaje skarge prokuratora za bezzasadng, w zwigzku
z czym wnosi o0 utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVII1/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzariskim
z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie.

Zgodnie z art. 35 ust. 3 pkt 3u.s.g. rada gminy moze okresli¢ w statucie zadania organéw
jednostki pomocniczej (w zaden sposdb ich nie zawezajgc), co wiasnie uczynita Rada Miejska
w Krosnie Odrzanskim, wyszczegdlniajgc zadania sottysa.
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Podkresli¢ nalezy, ze uchwalone przepisy dotyczyly wytgcznie kwestii zwolywania posiedzen
rady soteckiej oraz prowadzenia ich obrad, a wiec odnosily sie jedynie do funkcji o charakterze
techniczno-organizacyjnym. Do takich czynnosci zaliczy¢ mozna miedzy innymi ustalanie terminu
i miejsca posiedzenia, przewodniczenie obradom, udzielanie gtosu uczestnikom czy stwierdzanie
wynikéw gtosowan nad podejmowanymi uchwatami.

Z przepisoéw tych w zaden sposéb nie wynika natomiast, aby soltys posiadat prawo czynnego
udziatlu w realizacji merytorycznych zadan przypisanych radzie sofeckiej. Innymi stowy,
nie upowazniajg one sottysa do ingerowania w decyzje rady w zakresie jej wtasciwych kompetenciji.

Skoro rada sotecka, zgodnie z przepisami prawa, zostala powofana w celu wspierania
dziatalnosci sottysa, to naturalng ilogiczng konsekwencjg jest, ze to wtasnie sottys jako organ
wspomagany powinien kierowaé pracg rady soteckiej. Tylko w ten sposéb mozliwe jest efektywne
wykorzystanie potencjatu i zasobéw rady w realizacji zadan softysa oraz zapewnienie spojnosci
dziatan podejmowanych na rzecz wspoélnoty soteckie;.

Tylko na marginesie wskaza¢ nalezy, ze w przypadku uwzglednienia wniosku Prokuratora,
nie istnialby organ oraz nie zostalaby werbalizowana inicjatywa do zwotania Rady Soteckiej,
a co za tym idzie, mogtoby dojs¢ do braku zwotywania sie tego organu.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezy jednoznacznie stwierdzi€¢, ze skarga wniesiona przez
Prokuratora Prokuratury Rejonowej delegowanego do Prokuratury Okregowej w Zielonej Goérze jest
catkowicie bezzasadna, w zwigzku z czym Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim wnosi jak na wstepie.

Wraz z odpowiedzia na skarge przesytam akta zwigzane z podjetg uchwatg i ztoZzong
na nig skarge.
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Zatgcznik Nr 2 do uchwaty Nr ....................
Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim

Wojewodzki Sagd Administracyjny
w Gorzowie Wielkopolskim

ul. Dgbrowskiego 13

66-400 Gorzow Wielkopolski

Skarzacy: Prokurator Okregowy w Zielonej Gérze, ul. Partyzantow 42, 65-332 Zielona Goéra,
NIP: 9291456582, REGON: 000000448.

Organ: Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim, ul. Parkowa 1, 66-600 Krosno Odrzanskie,
NIP: 9261000601, REGON: 970770267.

Odpowiedz na skarge
Prokuratora na akt prawa miejscowego

Dziatajgc w imieniu Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim, na podstawie art. 54 § 2 ustawy
zdnia 30 sierpnia 2002 roku - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2024 r. poz. 935 z pdzn. zm.), przekazuje skarge Prokuratora Okregowego w Zielonej Gorze
z dnia 30 wrzesnia 2025 r. w sprawie uchwalenia statutéw Gminy Krosno Odrzarskie, wnoszgc o:

1) utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVII1/163/20 Rady Miejskiej w Kros$nie Odrzanskim z dnia 27 lutego
2020 r. w sprawie uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika
Nr 2 — statutu Sotectwa Brz6zka,
2) przeprowadzenie rozprawy réwniez pod nieobecnos$¢ przedstawiciela Rady Miejskiej w Krosnie
Odrzanskim.
Uzasadnienie

Prokurator Prokuratury Okregowej w Zielonej Gorze, pismem z dnia 30 wrzesnia 2025 r. ktére
wptyneto do Rady Miejskiej w Krodnie Odrzanskim w dniu 2 pazdziernika 2025 r., wnidst skarge
na uchwate Nr XVI11/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzarnskim z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie
uchwalenia Statutow Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika Nr 2 — statutu
Sofectwa Brzbézka, zarzucajgc uchwale istotne naruszenie przepisow prawa, tj. art. 7,
art. 94 Konstytuciji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. oraz art. 35ust. 1i 3
pkt 3,art. 36 ust. 1 i art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym, wnoszac
przy tym o stwierdzenie niewaznosci w/w uchwaty w czesci obejmujacej § 10 pkt 3, § 11 pkt 3 oraz
§ 11 pkt5 (poprawne jednostki redakcyjne majg nastepujgce paragrafy - § 10 ust. 1 pkt 3,
§ 11 ust. 3 oraz § 11 ust. 5) zatgcznika Nr 2 do w/w uchwaty.

Prokurator Okregowy w Zielonej Goérze podnidst, Ze Rada Miejska na mocy w/w uchwaty
powierzyta sottysowi zadania zwigzane ze zwotywaniem Rady Soteckiej, jak réwniez zadania
zwigzane z przewodniczeniem — kierowaniem pracami tego gremium, przez co przekroczyta swojg
swobode regulacji w statucie zagadnien dotyczgcych swojego ustroju.

Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim uznaje skarge prokuratora za bezzasadng, w zwigzku
z czym wnosi 0 utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVI1/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzariskim
z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie uchwalenia Statutow Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie.

Zgodnie z art. 35 ust. 3 pkt 3 u.s.g. rada gminy moze okresli¢ w statucie zadania organdw
jednostki pomocniczej (w zaden sposéb ich nie zawezajgc), co wtadnie uczynita Rada Miejska
w Krosnie Odrzanskim, wyszczegdlniajgc zadania sottysa.
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Podkresli¢ nalezy, ze uchwalone przepisy dotyczyly wytgcznie kwestii zwolywania posiedzen
rady soteckiej oraz prowadzenia ich obrad, a wiec odnosily sie jedynie do funkcji o charakterze
techniczno-organizacyjnym. Do takich czynnosci zaliczy¢ mozna miedzy innymi ustalanie terminu
i miejsca posiedzenia, przewodniczenie obradom, udzielanie gtosu uczestnikom czy stwierdzanie
wynikéw gtosowar nad podejmowanymi uchwatami.

Z przepisoéw tych w zaden sposéb nie wynika natomiast, aby soltys posiadat prawo czynnego
udziatlu w realizacji merytorycznych zadan przypisanych radzie sofeckiej. Innymi stowy,
nie upowazniajg one sottysa do ingerowania w decyzje rady w zakresie jej wtasciwych kompetenciji.

Skoro rada sotecka, zgodnie z przepisami prawa, zostala powofana w celu wspierania
dziatalnosci sottysa, to naturalng ilogiczng konsekwencjg jest, ze to wtasnie sottys jako organ
wspomagany powinien kierowac¢ pracg rady soteckiej. Tylko w ten sposéb mozliwe jest efektywne
wykorzystanie potencjatu i zasobéw rady w realizacji zadan softysa oraz zapewnienie spojnosci
dziatan podejmowanych na rzecz wspoélnoty soteckie;.

Tylko na marginesie wskaza¢ nalezy, ze w przypadku uwzglednienia wniosku Prokuratora,
nie istnialby organ oraz nie zostalaby werbalizowana inicjatywa do zwotania Rady Soteckiej,
a co za tym idzie, mogtoby dojs¢ do braku zwotywania sie tego organu.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezy jednoznacznie stwierdzié, ze skarga wniesiona przez
Prokuratora Prokuratury Rejonowej delegowanego do Prokuratury Okregowej w Zielonej Goérze jest
catkowicie bezzasadna, w zwigzku z czym Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim wnosi jak na wstepie.

Wraz z odpowiedzia na skarge przesytam akta zwigzane z podjetg uchwatg i ztozong
na nig skarge.
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Zatgcznik Nr 3 do uchwaty Nr ....................
Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim

Wojewddzki Sgd Administracyjny
w Gorzowie Wielkopolskim

ul. Dgbrowskiego 13

66-400 Gorzow Wielkopolski

Skarzacy: Prokurator Okregowy w Zielonej Gérze, ul. Partyzantow 42, 65-332 Zielona Goéra,
NIP: 9291456582, REGON: 000000448.

Organ: Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim, ul. Parkowa 1, 66-600 Krosno Odrzanskie,
NIP: 9261000601, REGON: 970770267.

Odpowiedz na skarge
Prokuratora na akt prawa miejscowego

Dziatajgc w imieniu Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim, na podstawie art. 54 § 2 ustawy
zdnia 30 sierpnia 2002 roku - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2024 r. poz. 935 z pdzn. zm.), przekazuje skarge Prokuratora Okregowego w Zielonej Gorze
z dnia 30 wrzesnia 2025 r. w sprawie uchwalenia statutéw Gminy Krosno Odrzarskie, wnoszac o:

1) utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVII1/163/20 Rady Miejskiej w Kros$nie Odrzanskim z dnia 27 lutego
2020 r. w sprawie uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika
Nr 3 — statutu Sotectwa Chojna,
2) przeprowadzenie rozprawy réwniez pod nieobecnos$¢ przedstawiciela Rady Miejskiej w Krosnie
Odrzanskim.
Uzasadnienie

Prokurator Prokuratury Okregowej w Zielonej Gorze, pismem z dnia 30 wrzesnia 2025 r. ktére
wptyneto do Rady Miejskiej w Krodnie Odrzanskim w dniu 2 pazdziernika 2025 r., wnidst skarge
na uchwate Nr XVI11/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzarnskim z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie
uchwalenia Statutow Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika Nr 3 — statutu
Sotectwa Chojna, zarzucajgc uchwale istotne naruszenie przepiséw prawa, tj. art. 7, art. 94 Konstytuciji
RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. oraz art. 35 ust. 1i 3 pkt 3, art. 36 ust. 1i art. 40 ust. 1 ustawy z dnia
8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, wnoszac przy tym o stwierdzenie niewaznos$ci w/w uchwaty
w czesci obejmujgcej § 10 pkt 3, § 11 pkt 3oraz § 11 pkt 5 (poprawne jednostki redakcyjne majg
nastepujgce paragrafy - § 10 ust. 1 pkt 3, § 11 ust. 3 oraz § 11 ust. 5) zatgcznika Nr 3 do w/w uchwaty.

Prokurator Okregowy w Zielonej Goérze podnidst, Ze Rada Miejska na mocy w/w uchwaty
powierzyta sottysowi zadania zwigzane ze zwotywaniem Rady Soteckiej, jak réwniez zadania
zwigzane z przewodniczeniem — kierowaniem pracami tego gremium, przez co przekroczyta swojg
swobode regulacji w statucie zagadnien dotyczgcych swojego ustroju.

Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim uznaje skarge prokuratora za bezzasadng, w zwigzku
Z czym wnosi o utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVI1/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim
z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie uchwalenia Statutow Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie.

Zgodnie z art. 35 ust. 3 pkt 3u.s.g. rada gminy moze okresli¢ w statucie zadania organéw
jednostki pomocniczej (w zaden sposéb ich nie zawezajgc), co wtadnie uczynita Rada Miejska
w Krosnie Odrzanskim, wyszczegdlniajgc zadania sottysa.

Podkresli¢ nalezy, ze uchwalone przepisy dotyczyly wytacznie kwestii zwotywania posiedzen
rady soteckiej oraz prowadzenia ich obrad, a wiec odnosity sie jedynie do funkcji o charakterze
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techniczno-organizacyjnym. Do takich czynnosci zaliczy¢é mozna miedzy innymi ustalanie terminu
i miejsca posiedzenia, przewodniczenie obradom, udzielanie gtosu uczestnikom czy stwierdzanie
wynikéw gtosowan nad podejmowanymi uchwatami.

Z przepiséw tych w zaden sposéb nie wynika natomiast, aby sottys posiadat prawo czynnego
udziatlu w realizacji merytorycznych zadan przypisanych radzie sofeckiej. Innymi stowy,
nie upowazniajg one sottysa do ingerowania w decyzje rady w zakresie jej wtasciwych kompetenciji.

Skoro rada sotecka, zgodnie z przepisami prawa, zostala powotana w celu wspierania
dziatalnosci sottysa, to naturalng ilogiczng konsekwencjg jest, ze to wiasnie sottys jako organ
wspomagany powinien kierowac¢ pracg rady soteckiej. Tylko w ten sposéb mozliwe jest efektywne
wykorzystanie potencjatu i zasobéw rady w realizacji zadan soltysa oraz zapewnienie spojnosci
dziatan podejmowanych na rzecz wspoélnoty soteckie;.

Tylko na marginesie wskaza¢ nalezy, ze w przypadku uwzglednienia wniosku Prokuratora,
nie istnialby organ oraz nie zostataby werbalizowana inicjatywa do zwotania Rady Soteckiej,
a co za tym idzie, mogtoby dojs¢ do braku zwotywania sie tego organu.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezy jednoznacznie stwierdzié, ze skarga wniesiona przez
Prokuratora Prokuratury Rejonowej delegowanego do Prokuratury Okregowej w Zielonej Goérze jest
catkowicie bezzasadna, w zwigzku z czym Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim wnosi jak na wstepie.

Wraz z odpowiedzia na skarge przesytam akta zwigzane z podjetg uchwalg i ztozong
na nig skarge.
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Zatgcznik Nr 4 do uchwaty Nr....................

Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim

Wojewoddzki Sad Administracyjny
w Gorzowie Wielkopolskim

ul. Dgbrowskiego 13

66-400 Gorzéw Wielkopolski

Skarzacy: Prokurator Okregowy w Zielonej Gérze, ul. Partyzantow 42, 65-332 Zielona Goéra,
NIP: 9291456582, REGON: 000000448.

Organ: Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim, ul. Parkowa 1, 66-600 Krosno Odrzanhskie,
NIP: 9261000601, REGON: 970770267.

Odpowiedz na skarge
Prokuratora na akt prawa miejscowego

Dziatajgc w imieniu Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim, na podstawie art. 54 § 2 ustawy
zdnia 30 sierpnia 2002roku - Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi
(Dz. U. z 2024 r. poz. 935 z pézn. zm.), przekazuje skarge Prokuratora Okregowego w Zielonej Goérze
z dnia 30 wrzesnia 2025 r. w sprawie uchwalenia statutéw Gminy Krosno Odrzanskie, wnoszgc o:

1) utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVII1/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim z dnia 27 lutego
2020 r. w sprawie uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika
Nr 4 — statutu Sotectwa Chyze,
2) przeprowadzenie rozprawy réwniez pod nieobecno$é przedstawiciela Rady Miejskiej w Krosnie
Odrzanskim.
Uzasadnienie

Prokurator Prokuratury Okregowej w Zielonej Goérze, pismem z dnia 30 wrzesnia 2025 r. ktére
wptyneto do Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim w dniu 2 pazdziernika 2025 r., wnidst skarge
na uchwate Nr XVII1/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie
uchwalenia Statutow Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika Nr4 — statutu
Sofectwa Chyze, zarzucajgc uchwale istotne naruszenie przepiséw prawa, fj. art. 7, art. 94 Konstytuciji
RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. oraz art. 35 ust. 1i 3 pkt 3, art. 36 ust. 1i art. 40 ust. 1 ustawy z dnia
8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, wnoszac przy tym o stwierdzenie niewaznosci w/w uchwaty
w czesci obejmujgcej § 10 pkt 3, § 11 pkt 3oraz § 11 pkt 5 (poprawne jednostki redakcyjne majag
nastepujgce paragrafy - § 10 ust. 1 pkt 3, § 11 ust. 3 oraz § 11 ust. 5) zatgcznika Nr 4 do w/w uchwaty.

Prokurator Okregowy w Zielonej Goérze podnidst, ze Rada Miejska na mocy w/w uchwaly
powierzyta soltysowi zadania zwigzane ze zwotywaniem Rady Soteckiej, jak réwniez zadania
zwigzane z przewodniczeniem — kierowaniem pracami tego gremium, przez co przekroczyta swojg
swobode regulacji w statucie zagadnien dotyczgcych swojego ustroju.

Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim uznaje skarge prokuratora za bezzasadng, w zwigzku
Z czym wnosi o utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVII1/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim
z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie.

Zgodnie z art. 35 ust. 3 pkt 3u.s.g. rada gminy moze okresli¢ w statucie zadania organow
jednostki pomocniczej (w zaden sposéb ich nie zawezajgc), co wiasnie uczynita Rada Miejska
w Krosnie Odrzanskim, wyszczegdlniajgc zadania sottysa.
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Podkresli¢ nalezy, ze uchwalone przepisy dotyczyly wytgcznie kwestii zwolywania posiedzen
rady soteckiej oraz prowadzenia ich obrad, a wiec odnosily sie jedynie do funkcji o charakterze
techniczno-organizacyjnym. Do takich czynnosci zaliczy¢ mozna miedzy innymi ustalanie terminu
i miejsca posiedzenia, przewodniczenie obradom, udzielanie gtosu uczestnikom czy stwierdzanie
wynikéw gtosowar nad podejmowanymi uchwatami.

Z przepisow tych w zaden sposéb nie wynika natomiast, aby soltys posiadat prawo czynnego
udziatlu w realizacji merytorycznych zadan przypisanych radzie sofeckiej. Innymi stowy,
nie upowazniajg one sottysa do ingerowania w decyzje rady w zakresie jej wtasciwych kompetenciji.

Skoro rada sotecka, zgodnie z przepisami prawa, zostala powotana w celu wspierania
dziatalnosci sottysa, to naturalng ilogiczng konsekwencjg jest, ze to wtasnie sottys jako organ
wspomagany powinien kierowa¢ pracg rady soteckiej. Tylko w ten sposéb mozliwe jest efektywne
wykorzystanie potencjatu i zasobéw rady w realizacji zadan softysa oraz zapewnienie spojnosci
dziatan podejmowanych na rzecz wspoélnoty soteckie;.

Tylko na marginesie wskaza¢ nalezy, ze w przypadku uwzglednienia wniosku Prokuratora,
nie istnialby organ oraz nie zostalaby werbalizowana inicjatywa do zwotania Rady Soteckiej,
a co za tym idzie, mogtoby dojs¢ do braku zwotywania sie tego organu.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezy jednoznacznie stwierdzié, ze skarga wniesiona przez
Prokuratora Prokuratury Rejonowej delegowanego do Prokuratury Okregowej w Zielonej Goérze jest
catkowicie bezzasadna, w zwigzku z czym Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim wnosi jak na wstepie.

Wraz z odpowiedzia na skarge przesytam akta zwigzane z podjetg uchwatg i ztoZzong
na nig skarge.
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Zatgcznik Nr 5 do uchwaty Nr ....................
Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim

Wojewodzki Sagd Administracyjny
w Gorzowie Wielkopolskim

ul. Dgbrowskiego 13

66-400 Gorzow Wielkopolski

Skarzacy: Prokurator Okregowy w Zielonej Gérze, ul. Partyzantow 42, 65-332 Zielona Goéra,
NIP: 9291456582, REGON: 000000448.

Organ: Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim, ul. Parkowa 1, 66-600 Krosno Odrzanskie,
NIP: 9261000601, REGON: 970770267.

Odpowiedz na skarge
Prokuratora na akt prawa miejscowego

Dziatajgc w imieniu Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim, na podstawie art. 54 § 2 ustawy
zdnia 30 sierpnia 2002 roku - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2024 r. poz. 935 z pdzn. zm.), przekazuje skarge Prokuratora Okregowego w Zielonej Gorze
z dnia 30 wrzesnia 2025 r. w sprawie uchwalenia statutéw Gminy Krosno Odrzarskie, wnoszgc o:

1) utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVIII/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim z dnia 27 lutego
2020 r. w sprawie uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika
Nr 5 — statutu Sotectwa Czarnowo,
2) przeprowadzenie rozprawy réwniez pod nieobecnos$¢ przedstawiciela Rady Miejskiej w Krosnie
Odrzanskim.
Uzasadnienie

Prokurator Prokuratury Okregowej w Zielonej Gorze, pismem z dnia 30 wrzesnia 2025 r. ktére
wptyneto do Rady Miejskiej w Krodnie Odrzanskim w dniu 2 pazdziernika 2025 r., wnidst skarge
na uchwate Nr XVI11/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzarnskim z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie
uchwalenia Statutow Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika Nr5-— statutu
Sofectwa Czarnowo, zarzucajgc uchwale istotne naruszenie przepiséw prawa, t. art.7,
art. 94 Konstytuciji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. oraz art. 35ust. 1i 3 pkt 3,
art. 36 ust. 1i art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym, wnoszac przy tym
o stwierdzenie niewaznosci w/w uchwatly w czesci obejmujgcej § 10 pkt3, § 11 pkt3oraz
§ 11 pkt5 (poprawne jednostki redakcyjne majg nastepujgce paragrafy - § 10 ust. 1 pkt 3,
§ 11 ust. 3 oraz § 11 ust. 5) zatgcznika Nr 5 do w/w uchwaty.

Prokurator Okregowy w Zielonej Goérze podnidst, ze Rada Miejska na mocy w/w uchwaty
powierzyta sottysowi zadania zwigzane ze zwotywaniem Rady Soteckiej, jak réwniez zadania
zwigzane z przewodniczeniem — kierowaniem pracami tego gremium, przez co przekroczyta swojg
swobode regulacji w statucie zagadnien dotyczgcych swojego ustroju.

Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim uznaje skarge prokuratora za bezzasadng, w zwigzku
Z czym wnosi o utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVI1/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim
z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie.

Zgodnie z art. 35 ust. 3 pkt 3 u.s.g. rada gminy moze okresli¢ w statucie zadania organdw
jednostki pomocniczej (w zaden sposéb ich nie zawezajgc), co wtasnie uczynita Rada Miejska
w Krosnie Odrzanskim, wyszczegdlniajgc zadania sottysa.
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Podkresli¢ nalezy, ze uchwalone przepisy dotyczyly wytgcznie kwestii zwolywania posiedzen
rady soteckiej oraz prowadzenia ich obrad, a wiec odnosily sie jedynie do funkcji o charakterze
techniczno-organizacyjnym. Do takich czynnosci zaliczy¢ mozna miedzy innymi ustalanie terminu
i miejsca posiedzenia, przewodniczenie obradom, udzielanie gtosu uczestnikom czy stwierdzanie
wynikéw gtosowar nad podejmowanymi uchwatami.

Z przepisoéw tych w zaden sposéb nie wynika natomiast, aby soltys posiadat prawo czynnego
udziatlu w realizacji merytorycznych zadan przypisanych radzie sofeckiej. Innymi stowy,
nie upowazniajg one sottysa do ingerowania w decyzje rady w zakresie jej wtasciwych kompetenciji.

Skoro rada sotecka, zgodnie z przepisami prawa, zostala powofana w celu wspierania
dziatalnosci sottysa, to naturalng ilogiczng konsekwencjg jest, ze to wtasnie sottys jako organ
wspomagany powinien kierowa¢ pracg rady soteckiej. Tylko w ten sposéb mozliwe jest efektywne
wykorzystanie potencjatu i zasobéw rady w realizacji zadan soitysa oraz zapewnienie spojnosci
dziatan podejmowanych na rzecz wspoélnoty soteckie;.

Tylko na marginesie wskaza¢ nalezy, ze w przypadku uwzglednienia wniosku Prokuratora,
nie istnialby organ oraz nie zostataby werbalizowana inicjatywa do zwofania Rady Soteckie;j,
a co za tym idzie, mogtoby dojs¢ do braku zwotywania sie tego organu.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezy jednoznacznie stwierdzié, ze skarga wniesiona przez
Prokuratora Prokuratury Rejonowej delegowanego do Prokuratury Okregowej w Zielonej Goérze jest
catkowicie bezzasadna, w zwigzku z czym Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim wnosi jak na wstepie.

Wraz z odpowiedzia na skarge przesytam akta zwigzane z podjetg uchwatg i ztoZzong
na nig skarge.
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Zatgcznik Nr 6 do uchwaty Nr ....................
Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim

Wojewodzki Sagd Administracyjny
w Gorzowie Wielkopolskim

ul. Dgbrowskiego 13

66-400 Gorzow Wielkopolski

Skarzacy: Prokurator Okregowy w Zielonej Gérze, ul. Partyzantow 42, 65-332 Zielona Gora,
NIP: 9291456582, REGON: 000000448.

Organ: Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim, ul. Parkowa 1, 66-600 Krosno Odrzanskie,
NIP: 9261000601, REGON: 970770267.

Odpowiedz na skarge
Prokuratora na akt prawa miejscowego

Dziatajgc w imieniu Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim, na podstawie art. 54 § 2 ustawy
zdnia 30 sierpnia 2002 roku - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2024 r. poz. 935 z pdzn. zm.), przekazuje skarge Prokuratora Okregowego w Zielonej Gorze
z dnia 30 wrzesnia 2025 r. w sprawie uchwalenia statutéw Gminy Krosno Odrzarskie, wnoszgc o:

1) utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVII1/163/20 Rady Miejskiej w Kros$nie Odrzanskim z dnia 27 lutego
2020 r. w sprawie uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika
Nr 6 — statutu Sotectwa Czetowice,
2) przeprowadzenie rozprawy réwniez pod nieobecnos$¢ przedstawiciela Rady Miejskiej w Krosnie
Odrzanskim.
Uzasadnienie

Prokurator Prokuratury Okregowej w Zielonej Gorze, pismem z dnia 30 wrzesnia 2025 r. ktére
wptyneto do Rady Miejskiej w Krodnie Odrzanskim w dniu 2 pazdziernika 2025 r., wnidst skarge
na uchwate Nr XVI11/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzarnskim z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie
uchwalenia Statutow Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika Nr 6 — statutu
Sofectwa Czetowice, =zarzucajgc uchwale istotne naruszenie przepisow prawa, tj. art. 7,
art. 94 Konstytuciji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. oraz art. 35ust. 1i 3 pkt 3,
art. 36 ust. 1i art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym, wnoszac przy tym
o stwierdzenie niewaznosci w/w uchwatly wczesci obejmujgcej § 10 pkt3, § 11 pkt3oraz
§ 11 pkt5 (poprawne jednostki redakcyjne majg nastepujgce paragrafy - § 10 ust. 1 pkt 3,
§ 11 ust. 3 oraz § 11 ust. 5) zatgcznika Nr 6 do w/w uchwaty.

Prokurator Okregowy w Zielonej Goérze podnidst, Ze Rada Miejska na mocy w/w uchwaty
powierzyta sottysowi zadania zwigzane ze zwotywaniem Rady Sofeckiej, jak réwniez zadania
zwigzane z przewodniczeniem — kierowaniem pracami tego gremium, przez co przekroczyta swojg
swobode regulacji w statucie zagadnien dotyczgcych swojego ustroju.

Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim uznaje skarge prokuratora za bezzasadng, w zwigzku
Z czym wnosi o utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVI1/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim
z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie uchwalenia Statutow Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie.

Zgodnie z art. 35 ust. 3 pkt 3 u.s.g. rada gminy moze okresli¢ w statucie zadania organdw
jednostki pomocniczej (w zaden sposéb ich nie zawezajgc), co wtasnie uczynita Rada Miejska
w Krosnie Odrzanskim, wyszczegdlniajgc zadania sottysa.
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Podkresli¢ nalezy, ze uchwalone przepisy dotyczyly wytgcznie kwestii zwolywania posiedzen
rady soteckiej oraz prowadzenia ich obrad, a wiec odnosily sie jedynie do funkcji o charakterze
techniczno-organizacyjnym. Do takich czynnosci zaliczy¢ mozna miedzy innymi ustalanie terminu
i miejsca posiedzenia, przewodniczenie obradom, udzielanie gtosu uczestnikom czy stwierdzanie
wynikéw gtosowar nad podejmowanymi uchwatami.

Z przepisoéw tych w zaden sposéb nie wynika natomiast, aby soltys posiadat prawo czynnego
udzialu w realizacji merytorycznych zadan przypisanych radzie soteckiej. Innymi stowy,
nie upowazniajg one sottysa do ingerowania w decyzje rady w zakresie jej wtasciwych kompetenciji.

Skoro rada sotecka, zgodnie z przepisami prawa, zostala powofana w celu wspierania
dziatalnosci sottysa, to naturalng ilogiczng konsekwencjg jest, ze to wtasnie soltys jako organ
wspomagany powinien kierowa¢ pracg rady soteckiej. Tylko w ten sposéb mozliwe jest efektywne
wykorzystanie potencjatu i zasobéw rady w realizacji zadan softysa oraz zapewnienie spojnosci
dziatan podejmowanych na rzecz wspélnoty soteckie;.

Tylko na marginesie wskaza¢ nalezy, ze w przypadku uwzglednienia wniosku Prokuratora,
nie istnialby organ oraz nie zostalaby werbalizowana inicjatywa do zwotania Rady Soteckiej,
a co za tym idzie, mogtoby dojs¢ do braku zwotywania sie tego organu.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezy jednoznacznie stwierdzié, ze skarga wniesiona przez
Prokuratora Prokuratury Rejonowej delegowanego do Prokuratury Okregowej w Zielonej Goérze jest
catkowicie bezzasadna, w zwigzku z czym Rada Miejska w Kro$nie Odrzanskim wnosi jak na wstepie.

Wraz z odpowiedzia na skarge przesytam akta zwigzane z podjetg uchwatg i ztoZzong
na nig skarge.
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Zatgcznik Nr 7 do uchwaty Nr ....................
Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim

Wojewodzki Sagd Administracyjny
w Gorzowie Wielkopolskim

ul. Dgbrowskiego 13

66-400 Gorzow Wielkopolski

Skarzacy: Prokurator Okregowy w Zielonej Gérze, ul. Partyzantow 42, 65-332 Zielona Gora,
NIP: 9291456582, REGON: 000000448.

Organ: Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim, ul. Parkowa 1, 66-600 Krosno Odrzanskie,
NIP: 9261000601, REGON: 970770267.

Odpowiedz na skarge
Prokuratora na akt prawa miejscowego

Dziatajgc w imieniu Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim, na podstawie art. 54 § 2 ustawy
zdnia 30 sierpnia 2002 roku - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2024 r. poz. 935 z pdzn. zm.), przekazuje skarge Prokuratora Okregowego w Zielonej Gorze
z dnia 30 wrzesnia 2025 r. w sprawie uchwalenia statutéw Gminy Krosno Odrzarskie, wnoszgc o:

1) utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVII1/163/20 Rady Miejskiej w Kros$nie Odrzanskim z dnia 27 lutego
2020 r. w sprawie uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika
Nr 7 — statutu Sotectwa Gostchorze,
2) przeprowadzenie rozprawy réwniez pod nieobecnos$¢ przedstawiciela Rady Miejskiej w Krosnie
Odrzanskim.
Uzasadnienie

Prokurator Prokuratury Okregowej w Zielonej Gorze, pismem z dnia 30 wrzesnia 2025 r. ktére
wptyneto do Rady Miejskiej w Krodnie Odrzanskim w dniu 2 pazdziernika 2025 r., wnidst skarge
na uchwate Nr XVI11/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzarnskim z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie
uchwalenia Statutow Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika Nr 7 — statutu
Sofectwa Gostchorze, zarzucajgc uchwale istotne naruszenie przepisbw prawa, tj. art. 7,
art. 94 Konstytuciji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. oraz art. 35ust. 1i 3 pkt 3,
art. 36 ust. 1i art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym, wnoszac przy tym
o stwierdzenie niewaznosci w/w uchwatly wczesci obejmujgcej § 10 pkt3, § 11 pkt3oraz
§ 11 pkt5 (poprawne jednostki redakcyjne majg nastepujgce paragrafy - § 10 ust. 1 pkt 3,
§ 11 ust. 3 oraz § 11 ust. 5) zatgcznika Nr 7 do w/w uchwaty.

Prokurator Okregowy w Zielonej Goérze podnidst, Ze Rada Miejska na mocy w/w uchwaty
powierzyta sottysowi zadania zwigzane ze zwotywaniem Rady Sofeckiej, jak réwniez zadania
zwigzane z przewodniczeniem — kierowaniem pracami tego gremium, przez co przekroczyta swojg
swobode regulacji w statucie zagadnien dotyczgcych swojego ustroju.

Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim uznaje skarge prokuratora za bezzasadng, w zwigzku
Z czym wnosi o utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVI1/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim
z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie uchwalenia Statutow Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie.

Zgodnie z art. 35 ust. 3 pkt 3 u.s.g. rada gminy moze okresli¢ w statucie zadania organdw
jednostki pomocniczej (w zaden sposéb ich nie zawezajgc), co wtasnie uczynita Rada Miejska
w Krosnie Odrzanskim, wyszczegdlniajgc zadania sottysa.

Id: 0B9OOC5F-87F9-4EAF-BOB9-6F9D34022597. Projekt Strona 1



Podkresli¢ nalezy, ze uchwalone przepisy dotyczyly wytgcznie kwestii zwotywania posiedzen
rady soteckiej oraz prowadzenia ich obrad, a wiec odnosily sie jedynie do funkcji o charakterze
techniczno-organizacyjnym. Do takich czynnosci zaliczy¢ mozna miedzy innymi ustalanie terminu
i miejsca posiedzenia, przewodniczenie obradom, udzielanie gtosu uczestnikom czy stwierdzanie
wynikéw gtosowar nad podejmowanymi uchwatami.

Z przepisoéw tych w zaden sposéb nie wynika natomiast, aby soltys posiadat prawo czynnego
udziatu w realizacji merytorycznych zadan przypisanych radzie soteckiej. Innymi stowy,
nie upowazniajg one sottysa do ingerowania w decyzje rady w zakresie jej wtasciwych kompetenciji.

Skoro rada sotecka, zgodnie z przepisami prawa, zostala powofana w celu wspierania
dziatalnosci sottysa, to naturalng ilogiczng konsekwencjg jest, ze to wtasnie soltys jako organ
wspomagany powinien kierowa¢ pracg rady soteckiej. Tylko w ten sposéb mozliwe jest efektywne
wykorzystanie potencjatu i zasobéw rady w realizacji zadan softysa oraz zapewnienie spojnosci
dziatan podejmowanych na rzecz wspolnoty soteckie;.

Tylko na marginesie wskaza¢ nalezy, ze w przypadku uwzglednienia wniosku Prokuratora,
nie istnialby organ oraz nie zostalaby werbalizowana inicjatywa do zwotania Rady Soteckiej,
a co za tym idzie, mogtoby dojs¢ do braku zwotywania sie tego organu.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezy jednoznacznie stwierdzié, ze skarga wniesiona przez
Prokuratora Prokuratury Rejonowej delegowanego do Prokuratury Okregowej w Zielonej Goérze jest
catkowicie bezzasadna, w zwigzku z czym Rada Miejska w Kro$nie Odrzanskim wnosi jak na wstepie.

Wraz z odpowiedzia na skarge przesytam akta zwigzane z podjetg uchwatg i ztoZzong
na nig skarge.
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Zatgcznik Nr 8 do uchwaty Nr .............c.....
Rady Miejskiej w Kro$nie Odrzanskim

Wojewodzki Sagd Administracyjny
w Gorzowie Wielkopolskim

ul. Dgbrowskiego 13

66-400 Gorzow Wielkopolski

Skarzacy: Prokurator Okregowy w Zielonej Gérze, ul. Partyzantow 42, 65-332 Zielona Gora,
NIP: 9291456582, REGON: 000000448.

Organ: Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim, ul. Parkowa 1, 66-600 Krosno Odrzanskie,
NIP: 9261000601, REGON: 970770267.

Odpowiedz na skarge
Prokuratora na akt prawa miejscowego

Dziatajgc w imieniu Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim, na podstawie art. 54 § 2 ustawy
zdnia 30 sierpnia 2002 roku - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2024 r. poz. 935 z pdzn. zm.), przekazuje skarge Prokuratora Okregowego w Zielonej Gorze
z dnia 30 wrzesnia 2025 r. w sprawie uchwalenia statutéw Gminy Krosno Odrzarskie, wnoszgc o:

1) utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVII1/163/20 Rady Miejskiej w Kros$nie Odrzanskim z dnia 27 lutego
2020 r. w sprawie uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika
Nr 8 — statutu Sotectwa Kamien-Morsko,
2) przeprowadzenie rozprawy réwniez pod nieobecnos$¢ przedstawiciela Rady Miejskiej w Krosnie
Odrzanskim.
Uzasadnienie

Prokurator Prokuratury Okregowej w Zielonej Gorze, pismem z dnia 30 wrzesnia 2025 r. ktére
wptyneto do Rady Miejskiej w Krodnie Odrzanskim w dniu 2 pazdziernika 2025 r., wnidst skarge
na uchwate Nr XVI11/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzarnskim z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie
uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika Nr 8 — statutu
Sofectwa Kamien-Morsko, zarzucajgc uchwale istotne naruszenie przepisow prawa, tj. art. 7,
art. 94 Konstytuciji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. oraz art. 35ust. 1i 3 pkt 3,
art. 36 ust. 1i art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym, wnoszac przy tym
o stwierdzenie niewaznosci w/w uchwatly wczesci obejmujgcej § 10 pkt3, § 11 pkt3oraz
§ 11 pkt5 (poprawne jednostki redakcyjne majg nastepujgce paragrafy - § 10 ust. 1 pkt 3,
§ 11 ust. 3 oraz § 11 ust. 5) zatgcznika Nr 8 do w/w uchwaty.

Prokurator Okregowy w Zielonej Goérze podnidst, Ze Rada Miejska na mocy w/w uchwaty
powierzyta sottysowi zadania zwigzane ze zwotywaniem Rady Soteckiej, jak réwniez zadania
zwigzane z przewodniczeniem — kierowaniem pracami tego gremium, przez co przekroczyta swojg
swobode regulacji w statucie zagadnien dotyczgcych swojego ustroju.

Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim uznaje skarge prokuratora za bezzasadng, w zwigzku
Z czym wnosi o utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVI1/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim
z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie uchwalenia Statutow Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie.

Zgodnie z art. 35 ust. 3 pkt 3 u.s.g. rada gminy moze okresli¢ w statucie zadania organdéw
jednostki pomocniczej (w zaden sposéb ich nie zawezajgc), co wtasnie uczynita Rada Miejska
w Krosnie Odrzanskim, wyszczegdlniajgc zadania sottysa.
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Podkresli¢ nalezy, ze uchwalone przepisy dotyczyly wytgcznie kwestii zwolywania posiedzen
rady soteckiej oraz prowadzenia ich obrad, a wiec odnosity sie jedynie do funkcji o charakterze
techniczno-organizacyjnym. Do takich czynnosci zaliczy¢ mozna miedzy innymi ustalanie terminu
i miejsca posiedzenia, przewodniczenie obradom, udzielanie gtosu uczestnikom czy stwierdzanie
wynikéw gtosowar nad podejmowanymi uchwatami.

Z przepisoéw tych w zaden sposéb nie wynika natomiast, aby soltys posiadat prawo czynnego
udziatlu w realizacji merytorycznych zadan przypisanych radzie sofeckiej. Innymi stowy,
nie upowazniajg one sottysa do ingerowania w decyzje rady w zakresie jej wtasciwych kompetenciji.

Skoro rada sotecka, zgodnie z przepisami prawa, zostala powofana w celu wspierania
dziatalnosci sottysa, to naturalng ilogiczng konsekwencjg jest, ze to wiasnie sottys jako organ
wspomagany powinien kierowa¢ pracg rady soteckiej. Tylko w ten sposéb mozliwe jest efektywne
wykorzystanie potencjatu i zasobéw rady w realizacji zadan softysa oraz zapewnienie spojnosci
dziatan podejmowanych na rzecz wspoélnoty soteckie;.

Tylko na marginesie wskazac¢ nalezy, ze w przypadku uwzglednienia wniosku Prokuratora,
nie istnialby organ oraz nie zostalaby werbalizowana inicjatywa do zwotania Rady Soteckiej,
a co za tym idzie, mogtoby dojs¢ do braku zwotywania sie tego organu.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze skarga wniesiona przez
Prokuratora Prokuratury Rejonowej delegowanego do Prokuratury Okregowej w Zielonej Goérze jest
catkowicie bezzasadna, w zwigzku z czym Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim wnosi jak na wstepie.

Wraz z odpowiedzia na skarge przesytam akta zwigzane z podjetg uchwatlg i ztoZzong
na nig skarge.
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Zatgcznik Nr 9 do uchwaty Nr ....................

Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim

Wojewodzki Sagd Administracyjny
w Gorzowie Wielkopolskim

ul. Dgbrowskiego 13

66-400 Gorzow Wielkopolski

Skarzacy: Prokurator Okregowy w Zielonej Gérze, ul. Partyzantow 42, 65-332 Zielona Goéra,
NIP: 9291456582, REGON: 000000448.

Organ: Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim, ul. Parkowa 1, 66-600 Krosno Odrzanskie,
NIP: 9261000601, REGON: 970770267.

Odpowiedz na skarge
Prokuratora na akt prawa miejscowego

Dziatajgc w imieniu Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim, na podstawie art. 54 § 2 ustawy
zdnia 30 sierpnia 2002 roku - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2024 r. poz. 935 z pdzn. zm.), przekazuje skarge Prokuratora Okregowego w Zielonej Gorze
z dnia 30 wrzesnia 2025 r. w sprawie uchwalenia statutéw Gminy Krosno Odrzarskie, wnoszgc o:

1) utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVII1/163/20 Rady Miejskiej w Kros$nie Odrzanskim z dnia 27 lutego
2020 r. w sprawie uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika
Nr 9 — statutu Sotectwa tochowice,
2) przeprowadzenie rozprawy réwniez pod nieobecnos$¢ przedstawiciela Rady Miejskiej w Krosnie
Odrzanskim.
Uzasadnienie

Prokurator Prokuratury Okregowej w Zielonej Gorze, pismem z dnia 30 wrzesnia 2025 r. ktére
wptyneto do Rady Miejskiej w Krodnie Odrzanskim w dniu 2 pazdziernika 2025 r., wnidst skarge
na uchwate Nr XVI11/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzarnskim z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie
uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika Nr 9 - statutu
Sofectwa tochowice, =zarzucajgc uchwale istotne naruszenie przepiséw prawa, tj. art. 7,
art. 94 Konstytuciji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. oraz art. 35ust. 1i 3 pkt 3,
art. 36 ust. 1i art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym, wnoszac przy tym
o stwierdzenie niewaznosci w/w uchwatly wczesci obejmujgcej § 10 pkt3, § 11 pkt3oraz
§ 11 pkt5 (poprawne jednostki redakcyjne majg nastepujgce paragrafy - § 10 ust. 1 pkt 3,
§ 11 ust. 3 oraz § 11 ust. 5) zatgcznika Nr 9 do w/w uchwaty.

Prokurator Okregowy w Zielonej Goérze podnidst, Ze Rada Miejska na mocy w/w uchwaty
powierzyta sottysowi zadania zwigzane ze zwotywaniem Rady Soteckiej, jak réwniez zadania
zwigzane z przewodniczeniem — kierowaniem pracami tego gremium, przez co przekroczyta swojg
swobode regulacji w statucie zagadnien dotyczgcych swojego ustroju.

Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim uznaje skarge prokuratora za bezzasadng, w zwigzku
Z czym wnosi o utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVI1/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim
z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie uchwalenia Statutow Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie.

Zgodnie z art. 35 ust. 3 pkt 3 u.s.g. rada gminy moze okresli¢ w statucie zadania organdw
jednostki pomocniczej (w zaden sposob ich nie zawezajgc), co wiasnie uczynita Rada Miejska
w Krosnie Odrzanskim, wyszczegdlniajgc zadania sottysa.
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Podkresli¢ nalezy, ze uchwalone przepisy dotyczyly wytgcznie kwestii zwolywania posiedzen
rady soteckiej oraz prowadzenia ich obrad, a wiec odnosity sie jedynie do funkcji o charakterze
techniczno-organizacyjnym. Do takich czynnosci zaliczy¢ mozna miedzy innymi ustalanie terminu
i miejsca posiedzenia, przewodniczenie obradom, udzielanie gtosu uczestnikom czy stwierdzanie
wynikéw gtosowar nad podejmowanymi uchwatami.

Z przepisoéw tych w zaden sposéb nie wynika natomiast, aby soltys posiadat prawo czynnego
udziatlu w realizacji merytorycznych zadan przypisanych radzie sofeckiej. Innymi stowy,
nie upowazniajg one sottysa do ingerowania w decyzje rady w zakresie jej wtasciwych kompetenciji.

Skoro rada sotecka, zgodnie z przepisami prawa, zostala powofana w celu wspierania
dziatalnosci sottysa, to naturalng ilogiczng konsekwencjg jest, ze to wtasnie sottys jako organ
wspomagany powinien kierowac¢ pracg rady soteckiej. Tylko w ten sposéb mozliwe jest efektywne
wykorzystanie potencjatu i zasobéw rady w realizacji zadan softysa oraz zapewnienie spojnosci
dziatan podejmowanych na rzecz wspoélnoty soteckie;.

Tylko na marginesie wskazac¢ nalezy, ze w przypadku uwzglednienia wniosku Prokuratora,
nie istnialby organ oraz nie zostalaby werbalizowana inicjatywa do zwotania Rady Soteckiej,
a co za tym idzie, mogtoby dojs¢ do braku zwotywania sie tego organu.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze skarga wniesiona przez
Prokuratora Prokuratury Rejonowej delegowanego do Prokuratury Okregowej w Zielonej Goérze jest
catkowicie bezzasadna, w zwigzku z czym Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim wnosi jak na wstepie.

Wraz z odpowiedzia na skarge przesytam akta zwigzane z podjetg uchwatg i ztozong
na nig skarge.
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Zatgcznik Nr 10 do uchwaty Nr ....................

Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim

Wojewodzki Sagd Administracyjny
w Gorzowie Wielkopolskim

ul. Dgbrowskiego 13

66-400 Gorzow Wielkopolski

Skarzacy: Prokurator Okregowy w Zielonej Gérze, ul. Partyzantéw 42, 65-332 Zielona Goéra,
NIP: 9291456582, REGON: 000000448.

Organ: Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim, ul. Parkowa 1, 66-600 Krosno Odrzanskie,
NIP: 9261000601, REGON: 970770267.

Odpowiedz na skarge
Prokuratora na akt prawa miejscowego

Dziatajgc w imieniu Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim, na podstawie art. 54 § 2 ustawy
zdnia 30 sierpnia 2002 roku - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2024 r. poz. 935 z pdzn. zm.), przekazuje skarge Prokuratora Okregowego w Zielonej Gorze
z dnia 30 wrzesnia 2025 r. w sprawie uchwalenia statutéw Gminy Krosno Odrzarskie, wnoszgc o:

1) utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVII1/163/20 Rady Miejskiej w Kros$nie Odrzanskim z dnia 27 lutego
2020 r. w sprawie uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika
Nr 10 — statutu Sotectwa Marcinowice,
2) przeprowadzenie rozprawy réwniez pod nieobecnos$¢ przedstawiciela Rady Miejskiej w Krosnie
Odrzanskim.
Uzasadnienie

Prokurator Prokuratury Okregowej w Zielonej Gorze, pismem z dnia 30 wrzesnia 2025 r. ktére
wptyneto do Rady Miejskiej w Krodnie Odrzanskim w dniu 2 pazdziernika 2025 r., wnidst skarge
na uchwate Nr XVI11/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzarnskim z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie
uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika Nr 10 — statutu
Sofectwa Marcinowice, zarzucajgc uchwale istotne naruszenie przepiséw prawa, tj. art. 7,
art. 94 Konstytuciji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. oraz art. 35ust. 1i 3 pkt 3,
art. 36 ust. 1i art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym, wnoszac przy tym
o stwierdzenie niewaznosci w/w uchwatly wczesci obejmujgcej § 10 pkt3, § 11 pkt3oraz
§ 11 pkt5 (poprawne jednostki redakcyjne majg nastepujgce paragrafy - § 10 ust. 1 pkt 3,
§ 11 ust. 3 oraz § 11 ust. 5) zatgcznika Nr 10 do w/w uchwaty.

Prokurator Okregowy w Zielonej Goérze podnidst, Ze Rada Miejska na mocy w/w uchwaty
powierzyta sottysowi zadania zwigzane ze zwotywaniem Rady Soteckiej, jak réwniez zadania
zwigzane z przewodniczeniem — kierowaniem pracami tego gremium, przez co przekroczyta swojg
swobode regulacji w statucie zagadnien dotyczgcych swojego ustroju.

Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim uznaje skarge prokuratora za bezzasadng, w zwigzku
z czym wnosi 0 utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVII1/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzariskim
z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie uchwalenia Statutow Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie.

Zgodnie z art. 35 ust. 3 pkt 3 u.s.g. rada gminy moze okresli¢ w statucie zadania organdw
jednostki pomocniczej (w zaden sposdb ich nie zawezajgc), co wiasnie uczynita Rada Miejska
w Krosnie Odrzanskim, wyszczegdlniajgc zadania sottysa.
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Podkresli¢ nalezy, ze uchwalone przepisy dotyczyly wytgcznie kwestii zwolywania posiedzen
rady soteckiej oraz prowadzenia ich obrad, a wiec odnosily sie jedynie do funkcji o charakterze
techniczno-organizacyjnym. Do takich czynnosci zaliczy¢ mozna miedzy innymi ustalanie terminu
i miejsca posiedzenia, przewodniczenie obradom, udzielanie gtosu uczestnikom czy stwierdzanie
wynikéw gtosowan nad podejmowanymi uchwatami.

Z przepisoéw tych w zaden sposéb nie wynika natomiast, aby soltys posiadat prawo czynnego
udziatlu w realizacji merytorycznych zadan przypisanych radzie sofeckiej. Innymi stowy,
nie upowazniajg one sottysa do ingerowania w decyzje rady w zakresie jej wtasciwych kompetenciji.

Skoro rada sotecka, zgodnie z przepisami prawa, zostala powofana w celu wspierania
dziatalnosci sottysa, to naturalng ilogiczng konsekwencjg jest, ze to wtasnie sottys jako organ
wspomagany powinien kierowa¢ pracg rady soteckiej. Tylko w ten sposéb mozliwe jest efektywne
wykorzystanie potencjatu i zasobéw rady w realizacji zadan softysa oraz zapewnienie spojnosci
dziatan podejmowanych na rzecz wspoélnoty soteckie;.

Tylko na marginesie wskaza¢ nalezy, ze w przypadku uwzglednienia wniosku Prokuratora,
nie istnialby organ oraz nie zostalaby werbalizowana inicjatywa do zwotania Rady Soteckiej,
a co za tym idzie, mogtoby dojs¢ do braku zwotywania sie tego organu.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezy jednoznacznie stwierdzié, ze skarga wniesiona przez
Prokuratora Prokuratury Rejonowej delegowanego do Prokuratury Okregowej w Zielonej Goérze jest
catkowicie bezzasadna, w zwigzku z czym Rada Miejska w Kro$nie Odrzanskim wnosi jak na wstepie.

Wraz z odpowiedzia na skarge przesytam akta zwigzane z podjetg uchwatg i ztoZzong
na nig skarge.
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Zatgcznik Nr 11 do uchwaty Nr ....................
Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim

Wojewodzki Sagd Administracyjny
w Gorzowie Wielkopolskim

ul. Dgbrowskiego 13

66-400 Gorzow Wielkopolski

Skarzacy: Prokurator Okregowy w Zielonej Gérze, ul. Partyzantow 42, 65-332 Zielona Goéra,
NIP: 9291456582, REGON: 000000448.

Organ: Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim, ul. Parkowa 1, 66-600 Krosno Odrzanskie,
NIP: 9261000601, REGON: 970770267.

Odpowiedz na skarge
Prokuratora na akt prawa miejscowego

Dziatajgc w imieniu Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim, na podstawie art. 54 § 2 ustawy
zdnia 30 sierpnia 2002 roku - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2024 r. poz. 935 z pdzn. zm.), przekazuje skarge Prokuratora Okregowego w Zielonej Gorze
z dnia 30 wrzesnia 2025 r. w sprawie uchwalenia statutéw Gminy Krosno Odrzarskie, wnoszgc o:

1) utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVII1/163/20 Rady Miejskiej w Kros$nie Odrzanskim z dnia 27 lutego
2020 r. w sprawie uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika
Nr 11 — statutu Sotectwa Nowy Raduszec,
2) przeprowadzenie rozprawy réwniez pod nieobecnos$¢ przedstawiciela Rady Miejskiej w Krosnie
Odrzanskim.
Uzasadnienie

Prokurator Prokuratury Okregowej w Zielonej Gorze, pismem z dnia 30 wrzesnia 2025 r. ktére
wptyneto do Rady Miejskiej w Krodnie Odrzanskim w dniu 2 pazdziernika 2025 r., wnidst skarge
na uchwate Nr XVI11/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzarnskim z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie
uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika Nr 11 — statutu
Sofectwa Nowy Raduszec, zarzucajgc uchwale istotne naruszenie przepiséw prawa, tj. art. 7,
art. 94 Konstytuciji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. oraz art. 35ust. 1i 3 pkt 3,
art. 36 ust. 1i art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym, wnoszac przy tym
o stwierdzenie niewaznosci w/w uchwatly wczesci obejmujgcej § 10 pkt3, § 11 pkt3oraz
§ 11 pkt5 (poprawne jednostki redakcyjne majg nastepujgce paragrafy - § 10 ust. 1 pkt 3,
§ 11 ust. 3 oraz § 11 ust. 5) zatgcznika Nr 11 do w/w uchwaly.

Prokurator Okregowy w Zielonej Gérze podnidst, e Rada Miejska na mocy w/w uchwaty
powierzyta sottysowi zadania zwigzane ze zwotywaniem Rady Soteckiej, jak rowniez zadania
zwigzane z przewodniczeniem — kierowaniem pracami tego gremium, przez co przekroczyta swojg
swobode regulacji w statucie zagadnien dotyczgcych swojego ustroju.

Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim uznaje skarge prokuratora za bezzasadng, w zwigzku
Z czym wnosi o utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVI1/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim
z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie uchwalenia Statutow Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie.

Zgodnie z art. 35 ust. 3 pkt 3 u.s.g. rada gminy moze okresli¢ w statucie zadania organdw
jednostki pomocniczej (w zaden sposéb ich nie zawezajgc), co wtasnie uczynita Rada Miejska
w Krosnie Odrzanskim, wyszczegdlniajgc zadania sottysa.
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Podkresli¢ nalezy, ze uchwalone przepisy dotyczyly wytgcznie kwestii zwolywania posiedzen
rady soteckiej oraz prowadzenia ich obrad, a wiec odnosily sie jedynie do funkcji o charakterze
techniczno-organizacyjnym. Do takich czynnosci zaliczy¢ mozna miedzy innymi ustalanie terminu
i miejsca posiedzenia, przewodniczenie obradom, udzielanie gtosu uczestnikom czy stwierdzanie
wynikéw gtosowar nad podejmowanymi uchwatami.

Z przepisoéw tych w zaden sposéb nie wynika natomiast, aby soltys posiadat prawo czynnego
udziatlu w realizacji merytorycznych zadan przypisanych radzie sofeckiej. Innymi stowy,
nie upowazniajg one sottysa do ingerowania w decyzje rady w zakresie jej wtasciwych kompetenciji.

Skoro rada sotecka, zgodnie z przepisami prawa, zostala powofana w celu wspierania
dziatalnosci sottysa, to naturalng ilogiczng konsekwencjg jest, ze to wiasnie sottys jako organ
wspomagany powinien kierowa¢ pracg rady soteckiej. Tylko w ten sposéb mozliwe jest efektywne
wykorzystanie potencjatu i zasobéw rady w realizacji zadan softysa oraz zapewnienie spojnosci
dziatan podejmowanych na rzecz wspolnoty soteckie;.

Tylko na marginesie wskaza¢ nalezy, ze w przypadku uwzglednienia wniosku Prokuratora,
nie istnialby organ oraz nie zostalaby werbalizowana inicjatywa do zwotania Rady Soteckiej,
a co za tym idzie, mogtoby dojs¢ do braku zwotywania sie tego organu.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze skarga wniesiona przez
Prokuratora Prokuratury Rejonowej delegowanego do Prokuratury Okregowej w Zielonej Goérze jest
catkowicie bezzasadna, w zwigzku z czym Rada Miejska w Kro$nie Odrzanskim wnosi jak na wstepie.

Wraz z odpowiedzia na skarge przesytam akta zwigzane z podjetg uchwatg i ztoZzong
na nig skarge.
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Zatgcznik Nr 12 do uchwaty Nr ....................
Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim

Wojewodzki Sagd Administracyjny
w Gorzowie Wielkopolskim

ul. Dgbrowskiego 13

66-400 Gorzow Wielkopolski

Skarzacy: Prokurator Okregowy w Zielonej Gérze, ul. Partyzantow 42, 65-332 Zielona Goéra,
NIP: 9291456582, REGON: 000000448.

Organ: Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim, ul. Parkowa 1, 66-600 Krosno Odrzanskie,
NIP: 9261000601, REGON: 970770267.

Odpowiedz na skarge
Prokuratora na akt prawa miejscowego

Dziatajgc w imieniu Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim, na podstawie art. 54 § 2 ustawy
zdnia 30 sierpnia 2002 roku - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2024 r. poz. 935 z pdzn. zm.), przekazuje skarge Prokuratora Okregowego w Zielonej Gorze
z dnia 30 wrzesnia 2025 r. w sprawie uchwalenia statutéw Gminy Krosno Odrzarskie, wnoszgc o:

1) utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVII1/163/20 Rady Miejskiej w Kros$nie Odrzanskim z dnia 27 lutego
2020 r. w sprawie uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika
Nr 12 — statutu Sotectwa Osiecznica,
2) przeprowadzenie rozprawy réwniez pod nieobecnos$¢ przedstawiciela Rady Miejskiej w Krosnie
Odrzanskim.
Uzasadnienie

Prokurator Prokuratury Okregowej w Zielonej Gérze, pismem z dnia 30 wrzesnia 2025 r. ktére
wptyneto do Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim w dniu 2 pazdziernika 2025 r., wnidst skarge na
uchwate Nr XVII1/163/20 Rady Miejskiej w Kro$nie Odrzanskim z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie
uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika Nr 12 — statutu
Sofectwa Osiecznica, zarzucajgc uchwale istotne naruszenie przepisow prawa, tj. art. 7,
art. 94 Konstytuciji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. oraz art. 35ust. 1i 3 pkt 3,
art. 36 ust. 1i art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym, wnoszac przy tym
o stwierdzenie niewaznosci w/w uchwatly wczesci obejmujgcej § 10 pkt3, § 11 pkt3oraz
§ 11 pkt5 (poprawne jednostki redakcyjne majg nastepujgce paragrafy - § 10 ust. 1 pkt 3,
§ 11 ust. 3 oraz § 11 ust. 5) zatgcznika Nr 12 do w/w uchwaly.

Prokurator Okregowy w Zielonej Goérze podniést, ze Rada Miejska na mocy w/w uchwaty
powierzyta sottysowi zadania zwigzane ze zwotywaniem Rady Sofeckiej, jak réwniez zadania
zwigzane z przewodniczeniem — kierowaniem pracami tego gremium, przez co przekroczyta swojg
swobode regulacji w statucie zagadnien dotyczgcych swojego ustroju.

Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim uznaje skarge prokuratora za bezzasadng, w zwigzku
Z czym wnosi o utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVI1/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim
z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie uchwalenia Statutow Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie.

Zgodnie z art. 35 ust. 3 pkt 3 u.s.g. rada gminy moze okresli¢ w statucie zadania organdw
jednostki pomocniczej (w zaden sposéb ich nie zawezajgc), co wtasnie uczynita Rada Miejska
w Krosnie Odrzanskim, wyszczegdlniajgc zadania sottysa.
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Podkresli¢ nalezy, ze uchwalone przepisy dotyczyly wytgcznie kwestii zwolywania posiedzen
rady soteckiej oraz prowadzenia ich obrad, a wiec odnosily sie jedynie do funkcji o charakterze
techniczno-organizacyjnym. Do takich czynnosci zaliczy¢ mozna miedzy innymi ustalanie terminu
i miejsca posiedzenia, przewodniczenie obradom, udzielanie gtosu uczestnikom czy stwierdzanie
wynikéw gtosowar nad podejmowanymi uchwatami.

Z przepisoéw tych w zaden sposéb nie wynika natomiast, aby soltys posiadat prawo czynnego
udzialu w realizacji merytorycznych zadan przypisanych radzie soteckiej. Innymi stowy,
nie upowazniajg one sottysa do ingerowania w decyzje rady w zakresie jej wtasciwych kompetenciji.

Skoro rada sotecka, zgodnie z przepisami prawa, zostala powofana w celu wspierania
dziatalnosci sottysa, to naturalng ilogiczng konsekwencjg jest, ze to wtasnie soltys jako organ
wspomagany powinien kierowa¢ pracg rady soteckiej. Tylko w ten sposéb mozliwe jest efektywne
wykorzystanie potencjatu i zasobéw rady w realizacji zadan softysa oraz zapewnienie spojnosci
dziatan podejmowanych na rzecz wspélnoty soteckie;.

Tylko na marginesie wskaza¢ nalezy, ze w przypadku uwzglednienia wniosku Prokuratora,
nie istnialby organ oraz nie zostalaby werbalizowana inicjatywa do zwotania Rady Soteckiej,
a co za tym idzie, mogtoby dojs¢ do braku zwotywania sie tego organu.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezy jednoznacznie stwierdzié, ze skarga wniesiona przez
Prokuratora Prokuratury Rejonowej delegowanego do Prokuratury Okregowej w Zielonej Goérze jest
catkowicie bezzasadna, w zwigzku z czym Rada Miejska w Kro$nie Odrzanskim wnosi jak na wstepie.

Wraz z odpowiedzia na skarge przesytam akta zwigzane z podjetg uchwatg i ztoZzong
na nig skarge.
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Zatagcznik Nr 13 do uchwaty Nr ....................
Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim

Wojewodzki Sagd Administracyjny
w Gorzowie Wielkopolskim

ul. Dgbrowskiego 13

66-400 Gorzow Wielkopolski

Skarzacy: Prokurator Okregowy w Zielonej Gérze, ul. Partyzantow 42, 65-332 Zielona Goéra,
NIP: 9291456582, REGON: 000000448.

Organ: Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim, ul. Parkowa 1, 66-600 Krosno Odrzanskie,
NIP: 9261000601, REGON: 970770267.

Odpowiedz na skarge
Prokuratora na akt prawa miejscowego

Dziatajgc w imieniu Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim, na podstawie art. 54 § 2 ustawy
zdnia 30 sierpnia 2002 roku - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2024 r. poz. 935 z pdzn. zm.), przekazuje skarge Prokuratora Okregowego w Zielonej Gorze
z dnia 30 wrzesnia 2025 r. w sprawie uchwalenia statutéw Gminy Krosno Odrzarskie, wnoszgc o:

1) utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVII1/163/20 Rady Miejskiej w Kros$nie Odrzanskim z dnia 27 lutego
2020 r. w sprawie uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika
Nr 13 — statutu Sotectwa Radnica,
2) przeprowadzenie rozprawy réwniez pod nieobecnos$¢ przedstawiciela Rady Miejskiej w Krosnie
Odrzanskim.
Uzasadnienie

Prokurator Prokuratury Okregowej w Zielonej Gorze, pismem z dnia 30 wrzesnia 2025 r. ktére
wptyneto do Rady Miejskiej w Krodnie Odrzanskim w dniu 2 pazdziernika 2025 r., wnidst skarge
na uchwate Nr XVI11/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzarnskim z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie
uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika Nr 13 — statutu
Sofectwa Radnica, zarzucajgc uchwale istotne naruszenie przepisébw prawa, tj. art. 7,
art. 94 Konstytuciji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. oraz art. 35ust. 1i 3 pkt 3,
art. 36 ust. 1i art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym, wnoszac przy tym
o stwierdzenie niewaznosci w/w uchwatly wczesci obejmujgcej § 10 pkt3, § 11 pkt3oraz
§ 11 pkt5 (poprawne jednostki redakcyjne majg nastepujgce paragrafy - § 10 ust. 1 pkt 3,
§ 11 ust. 3 oraz § 11 ust. 5) zatgcznika Nr 13 do w/w uchwaly.

Prokurator Okregowy w Zielonej Goérze podniést, ze Rada Miejska na mocy w/w uchwaty
powierzyta sottysowi zadania zwigzane ze zwotywaniem Rady Soteckiej, jak réwniez zadania
zwigzane z przewodniczeniem — kierowaniem pracami tego gremium, przez co przekroczyta swojg
swobode regulacji w statucie zagadnien dotyczgcych swojego ustroju.

Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim uznaje skarge prokuratora za bezzasadng, w zwigzku
Z czym wnosi o utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVI1/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim
z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie uchwalenia Statutow Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie.

Zgodnie z art. 35 ust. 3 pkt 3 u.s.g. rada gminy moze okresli¢ w statucie zadania organdw
jednostki pomocniczej (w zaden sposéb ich nie zawezajgc), co wtasnie uczynita Rada Miejska
w Krosnie Odrzanskim, wyszczegdlniajgc zadania sottysa.
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Podkresli¢ nalezy, ze uchwalone przepisy dotyczyly wytgcznie kwestii zwotywania posiedzenh
rady soteckiej oraz prowadzenia ich obrad, a wiec odnosily sie jedynie do funkcji o charakterze
techniczno-organizacyjnym. Do takich czynnosci zaliczy¢ mozna miedzy innymi ustalanie terminu
i miejsca posiedzenia, przewodniczenie obradom, udzielanie gtosu uczestnikom czy stwierdzanie
wynikéw gtosowar nad podejmowanymi uchwatami.

Z przepisoéw tych w zaden sposéb nie wynika natomiast, aby soltys posiadat prawo czynnego
udziatlu w realizacji merytorycznych zadan przypisanych radzie sofeckiej. Innymi stowy,
nie upowazniajg one sottysa do ingerowania w decyzje rady w zakresie jej wtasciwych kompetenciji.

Skoro rada sotecka, zgodnie z przepisami prawa, zostala powofana w celu wspierania
dziatalnosci sottysa, to naturalng ilogiczng konsekwencjg jest, ze to wiasnie soltys jako organ
wspomagany powinien kierowa¢ pracg rady soteckiej. Tylko w ten sposéb mozliwe jest efektywne
wykorzystanie potencjatu i zasobéw rady w realizacji zadan softysa oraz zapewnienie spojnosci
dziatan podejmowanych na rzecz wspoélnoty soteckie;.

Tylko na marginesie wskaza¢ nalezy, ze w przypadku uwzglednienia wniosku Prokuratora,
nie istnialby organ oraz nie zostalaby werbalizowana inicjatywa do zwotania Rady Soteckiej,
a co za tym idzie, mogtoby dojs¢ do braku zwotywania sie tego organu.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezy jednoznacznie stwierdzié, ze skarga wniesiona przez
Prokuratora Prokuratury Rejonowej delegowanego do Prokuratury Okregowej w Zielonej Goérze jest
catkowicie bezzasadna, w zwigzku z czym Rada Miejska w Kro$nie Odrzanskim wnosi jak na wstepie.

Wraz z odpowiedzia na skarge przesytam akta zwigzane z podjetg uchwatg i ztoZzong
na nig skarge.
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Zatgcznik Nr 14 do uchwaty Nr ....................
Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim

Wojewodzki Sagd Administracyjny
w Gorzowie Wielkopolskim

ul. Dgbrowskiego 13

66-400 Gorzow Wielkopolski

Skarzacy: Prokurator Okregowy w Zielonej Gérze, ul. Partyzantow 42, 65-332 Zielona Goéra,
NIP: 9291456582, REGON: 000000448.

Organ: Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim, ul. Parkowa 1, 66-600 Krosno Odrzanskie,
NIP: 9261000601, REGON: 970770267.

Odpowiedz na skarge
Prokuratora na akt prawa miejscowego

Dziatajgc w imieniu Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim, na podstawie art. 54 § 2 ustawy
zdnia 30 sierpnia 2002 roku - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2024 r. poz. 935 z pdzn. zm.), przekazuje skarge Prokuratora Okregowego w Zielonej Gorze
z dnia 30 wrzesnia 2025 r. w sprawie uchwalenia statutéw Gminy Krosno Odrzarskie, wnoszgc o:

1) utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVII1/163/20 Rady Miejskiej w Kros$nie Odrzanskim z dnia 27 lutego
2020 r. w sprawie uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika
Nr 14 — statutu Sotectwa Retno,
2) przeprowadzenie rozprawy réwniez pod nieobecnos$¢ przedstawiciela Rady Miejskiej w Krosnie
Odrzanskim.
Uzasadnienie

Prokurator Prokuratury Okregowej w Zielonej Gorze, pismem z dnia 30 wrzesnia 2025 r. ktére
wptyneto do Rady Miejskiej w Krodnie Odrzanskim w dniu 2 pazdziernika 2025 r., wnidst skarge
na uchwate Nr XVI11/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzarnskim z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie
uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika Nr 14 — statutu
Sotectwa Retno, zarzucajgc uchwale istotne naruszenie przepiséw prawa, tj. art. 7, art. 94 Konstytuciji
RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. oraz art. 35 ust. 1i 3 pkt 3, art. 36 ust. 1 i art. 40 ust. 1 ustawy z dnia
8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, wnoszac przy tym o stwierdzenie niewaznos$ci w/w uchwaty
w czesci obejmujgcej § 10 pkt 3, § 11 pkt 3oraz § 11 pkt 5 (poprawne jednostki redakcyjne majg
nastepujgce paragrafy - § 10ust.1pkt3, § 11ust.3oraz § 11ust.5) =zalgcznika
Nr 14 do w/w uchwaty.

Prokurator Okregowy w Zielonej Goérze podnidst, Ze Rada Miejska na mocy w/w uchwaty
powierzyta sottysowi zadania zwigzane ze zwotywaniem Rady Soteckiej, jak rowniez zadania
zwigzane z przewodniczeniem — kierowaniem pracami tego gremium, przez co przekroczyta swojg
swobode regulacji w statucie zagadnien dotyczgcych swojego ustroju.

Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim uznaje skarge prokuratora za bezzasadng, w zwigzku
Z czym wnosi o utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVI1/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim
z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie uchwalenia Statutow Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie.

Zgodnie z art. 35 ust. 3 pkt 3 u.s.g. rada gminy moze okresli¢ w statucie zadania organdw
jednostki pomocniczej (w zaden sposéb ich nie zawezajgc), co wtasnie uczynita Rada Miejska
w Krosnie Odrzanskim, wyszczegdlniajgc zadania sottysa.
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Podkresli¢ nalezy, ze uchwalone przepisy dotyczyly wytgcznie kwestii zwolywania posiedzen
rady soteckiej oraz prowadzenia ich obrad, a wiec odnosily sie jedynie do funkcji o charakterze
techniczno-organizacyjnym. Do takich czynnosci zaliczy¢ mozna miedzy innymi ustalanie terminu
i miejsca posiedzenia, przewodniczenie obradom, udzielanie gtosu uczestnikom czy stwierdzanie
wynikéw gtosowar nad podejmowanymi uchwatami.

Z przepisoéw tych w zaden sposéb nie wynika natomiast, aby soltys posiadat prawo czynnego
udziatu w realizacji merytorycznych zadan przypisanych radzie soteckiej. Innymi stowy,
nie upowazniajg one sottysa do ingerowania w decyzje rady w zakresie jej wtasciwych kompetenciji.

Skoro rada sotecka, zgodnie z przepisami prawa, zostala powofana w celu wspierania
dziatalnosci sottysa, to naturalng ilogiczng konsekwencjg jest, ze to wtasnie sottys jako organ
wspomagany powinien kierowa¢ pracg rady soteckiej. Tylko w ten sposéb mozliwe jest efektywne
wykorzystanie potencjatu i zasobéw rady w realizacji zadan softysa oraz zapewnienie spojnosci
dziatan podejmowanych na rzecz wspolnoty soteckie;.

Tylko na marginesie wskaza¢ nalezy, ze w przypadku uwzglednienia wniosku Prokuratora,
nie istnialby organ oraz nie zostalaby werbalizowana inicjatywa do zwotania Rady Soteckiej,
a co za tym idzie, mogtoby dojs¢ do braku zwotywania sie tego organu.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezy jednoznacznie stwierdzié, ze skarga wniesiona przez
Prokuratora Prokuratury Rejonowej delegowanego do Prokuratury Okregowej w Zielonej Goérze jest
catkowicie bezzasadna, w zwigzku z czym Rada Miejska w Kro$nie Odrzanskim wnosi jak na wstepie.

Wraz z odpowiedzia na skarge przesytam akta zwigzane z podjetg uchwatg i ztoZzong
na nig skarge.
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Zatgcznik Nr 15 do uchwaty Nr ....................
Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim

Wojewodzki Sagd Administracyjny
w Gorzowie Wielkopolskim

ul. Dgbrowskiego 13

66-400 Gorzow Wielkopolski

Skarzacy: Prokurator Okregowy w Zielonej Gérze, ul. Partyzantow 42, 65-332 Zielona Goéra,
NIP: 9291456582, REGON: 000000448.

Organ: Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim, ul. Parkowa 1, 66-600 Krosno Odrzanskie,
NIP: 9261000601, REGON: 970770267.

Odpowiedz na skarge
Prokuratora na akt prawa miejscowego

Dziatajgc w imieniu Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim, na podstawie art. 54 § 2 ustawy
zdnia 30 sierpnia 2002 roku - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2024 r. poz. 935 z pdzn. zm.), przekazuje skarge Prokuratora Okregowego w Zielonej Gorze
z dnia 30 wrzesnia 2025 r. w sprawie uchwalenia statutéw Gminy Krosno Odrzarskie, wnoszgc o:

1) utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVII1/163/20 Rady Miejskiej w Kros$nie Odrzanskim z dnia 27 lutego
2020 r. w sprawie uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika
Nr 15 — statutu Sotectwa Sarbia,
2) przeprowadzenie rozprawy réwniez pod nieobecnos$¢ przedstawiciela Rady Miejskiej w Krosnie
Odrzanskim.
Uzasadnienie

Prokurator Prokuratury Okregowej w Zielonej Gorze, pismem z dnia 30 wrzesnia 2025 r. ktére
wptyneto do Rady Miejskiej w Krodnie Odrzanskim w dniu 2 pazdziernika 2025 r., wnidst skarge
na uchwate Nr XVI111/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie
uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika Nr 15— statutu
Sotectwa Sarbia, zarzucajgc uchwale istotne naruszenie przepiséw prawa, tj. art. 7, art. 94 Konstytuciji
RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. oraz art. 35 ust. 1i 3 pkt 3, art. 36 ust. 1 i art. 40 ust. 1 ustawy z dnia
8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, wnoszac przy tym o stwierdzenie niewaznos$ci w/w uchwaty
w czesci obejmujgcej § 10 pkt 3, § 11 pkt 3oraz § 11 pkt 5 (poprawne jednostki redakcyjne majg
nastepujgce paragrafy - § 10ust.1pkt3, § 11ust.3oraz § 11ust.5) =zalgcznika
Nr 15 do w/w uchwaty.

Prokurator Okregowy w Zielonej Goérze podnidst, Ze Rada Miejska na mocy w/w uchwaty
powierzyta sottysowi zadania zwigzane ze zwotywaniem Rady Soteckiej, jak réwniez zadania
zwigzane z przewodniczeniem — kierowaniem pracami tego gremium, przez co przekroczyta swojg
swobode regulacji w statucie zagadnien dotyczgcych swojego ustroju.

Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim uznaje skarge prokuratora za bezzasadng, w zwigzku
Z czym wnosi o utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVI1/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim
z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie uchwalenia Statutow Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie.

Zgodnie z art. 35 ust. 3 pkt 3 u.s.g. rada gminy moze okresli¢ w statucie zadania organéw
jednostki pomocniczej (w zaden sposéb ich nie zawezajgc), co wtasnie uczynita Rada Miejska
w Krosnie Odrzanskim, wyszczegdlniajgc zadania sottysa.
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Podkresli¢ nalezy, ze uchwalone przepisy dotyczyly wytgcznie kwestii zwolywania posiedzen
rady soteckiej oraz prowadzenia ich obrad, a wiec odnosity sie jedynie do funkcji o charakterze
techniczno-organizacyjnym. Do takich czynnosci zaliczy¢ mozna miedzy innymi ustalanie terminu
i miejsca posiedzenia, przewodniczenie obradom, udzielanie gtosu uczestnikom czy stwierdzanie
wynikéw gtosowar nad podejmowanymi uchwatami.

Z przepisow tych w zaden sposéb nie wynika natomiast, aby softys posiadat prawo czynnego
udziatlu w realizacji merytorycznych zadan przypisanych radzie sofeckiej. Innymi stowy,
nie upowazniajg one sottysa do ingerowania w decyzje rady w zakresie jej wtasciwych kompetenciji.

Skoro rada sofecka, zgodnie z przepisami prawa, zostata powotana w celu wspierania
dziatalnosci sottysa, to naturalng ilogiczng konsekwencjg jest, ze to wiasnie soltys jako organ
wspomagany powinien kierowa¢ pracg rady soteckiej. Tylko w ten sposéb mozliwe jest efektywne
wykorzystanie potencjatu i zasobéw rady w realizacji zadan softysa oraz zapewnienie spojnosci
dziatan podejmowanych na rzecz wspoélnoty soteckie;.

Tylko na marginesie wskazaé nalezy, ze w przypadku uwzglednienia wniosku Prokuratora,
nie istnialby organ oraz nie zostalaby werbalizowana inicjatywa do zwotania Rady Soteckiej,
a co za tym idzie, mogtoby dojs¢ do braku zwotywania sie tego organu.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze skarga wniesiona przez
Prokuratora Prokuratury Rejonowej delegowanego do Prokuratury Okregowej w Zielonej Goérze jest
catkowicie bezzasadna, w zwigzku z czym Rada Miejska w Kro$nie Odrzanskim wnosi jak na wstepie.

Wraz z odpowiedzig na skarge przesytam akta zwigzane z podjeta uchwatg i ztozong
na nig skarge.
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Zatgcznik Nr 16 do uchwaty Nr ....................
Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim

Wojewodzki Sagd Administracyjny
w Gorzowie Wielkopolskim

ul. Dgbrowskiego 13

66-400 Gorzow Wielkopolski

Skarzacy: Prokurator Okregowy w Zielonej Gérze, ul. Partyzantow 42, 65-332 Zielona Gora,
NIP: 9291456582, REGON: 000000448.

Organ: Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim, ul. Parkowa 1, 66-600 Krosno Odrzanskie,
NIP: 9261000601, REGON: 970770267.

Odpowiedz na skarge
Prokuratora na akt prawa miejscowego

Dziatajgc w imieniu Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim, na podstawie art. 54 § 2 ustawy
zdnia 30 sierpnia 2002 roku - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2024 r. poz. 935 z pdzn. zm.), przekazuje skarge Prokuratora Okregowego w Zielonej Gorze
z dnia 30 wrzesnia 2025 r. w sprawie uchwalenia statutéw Gminy Krosno Odrzarskie, wnoszgc o:

1) utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVII1/163/20 Rady Miejskiej w Kros$nie Odrzanskim z dnia 27 lutego
2020 r. w sprawie uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika
Nr 16 — statutu Sotectwa Stary Raduszec,
2) przeprowadzenie rozprawy réwniez pod nieobecnos$¢ przedstawiciela Rady Miejskiej w Krosnie
Odrzanskim.
Uzasadnienie

Prokurator Prokuratury Okregowej w Zielonej Gorze, pismem z dnia 30 wrzesnia 2025 r. ktére
wptyneto do Rady Miejskiej w Krodnie Odrzanskim w dniu 2 pazdziernika 2025 r., wnidst skarge
na uchwate Nr XVI11/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzarnskim z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie
uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika Nr 16 — statutu
Sofectwa Stary Raduszec, zarzucajgc uchwale istotne naruszenie przepiséw prawa, tj. art. 7,
art. 94 Konstytuciji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. oraz art. 35ust. 1i 3 pkt 3,
art. 36 ust. 1i art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym, wnoszac przy tym
o stwierdzenie niewaznosci w/w uchwatly wczesci obejmujgcej § 10 pkt3, § 11 pkt3oraz
§ 11 pkt5 (poprawne jednostki redakcyjne majg nastepujgce paragrafy - § 10 ust. 1 pkt 3,
§ 11 ust. 3 oraz § 11 ust. 5) zatgcznika Nr 16 do w/w uchwaly.

Prokurator Okregowy w Zielonej Goérze podnidst, Ze Rada Miejska na mocy w/w uchwaty
powierzyta sottysowi zadania zwigzane ze zwotywaniem Rady Soteckiej, jak réwniez zadania
zwigzane z przewodniczeniem — kierowaniem pracami tego gremium, przez co przekroczyta swojg
swobode regulacji w statucie zagadnien dotyczgcych swojego ustroju.

Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim uznaje skarge prokuratora za bezzasadng, w zwigzku
Z czym wnosi o utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVI1/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim
z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie uchwalenia Statutow Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie.

Zgodnie z art. 35 ust. 3 pkt 3 u.s.g. rada gminy moze okresli¢ w statucie zadania organdéw
jednostki pomocniczej (w zaden sposéb ich nie zawezajgc), co wtasnie uczynita Rada Miejska
w Krosnie Odrzanskim, wyszczegdlniajgc zadania sottysa.
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Podkresli¢ nalezy, ze uchwalone przepisy dotyczyly wytgcznie kwestii zwotywania posiedzen
rady soteckiej oraz prowadzenia ich obrad, a wiec odnosity sie jedynie do funkcji o charakterze
techniczno-organizacyjnym. Do takich czynnosci zaliczy¢ mozna miedzy innymi ustalanie terminu
i miejsca posiedzenia, przewodniczenie obradom, udzielanie gtosu uczestnikom czy stwierdzanie
wynikéw gtosowar nad podejmowanymi uchwatami.

Z przepisoéw tych w zaden sposéb nie wynika natomiast, aby soltys posiadat prawo czynnego
udziatlu w realizacji merytorycznych zadan przypisanych radzie sofeckiej. Innymi stowy,
nie upowazniajg one sottysa do ingerowania w decyzje rady w zakresie jej wtasciwych kompetenciji.

Skoro rada sotecka, zgodnie z przepisami prawa, zostala powofana w celu wspierania
dziatalnosci sottysa, to naturalng ilogiczng konsekwencjg jest, ze to wiasnie softys jako organ
wspomagany powinien kierowa¢ pracg rady soteckiej. Tylko w ten sposéb mozliwe jest efektywne
wykorzystanie potencjatu i zasobéw rady w realizacji zadan softysa oraz zapewnienie spojnosci
dziatan podejmowanych na rzecz wspoélnoty soteckie;.

Tylko na marginesie wskaza¢ nalezy, ze w przypadku uwzglednienia wniosku Prokuratora,
nie istnialby organ oraz nie zostalaby werbalizowana inicjatywa do zwotania Rady Soteckiej,
a co za tym idzie, mogtoby dojs¢ do braku zwotywania sie tego organu.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezy jednoznacznie stwierdzié, ze skarga wniesiona przez
Prokuratora Prokuratury Rejonowej delegowanego do Prokuratury Okregowej w Zielonej Goérze jest
catkowicie bezzasadna, w zwigzku z czym Rada Miejska w Kro$nie Odrzanskim wnosi jak na wstepie.

Wraz z odpowiedzia na skarge przesytam akta zwigzane z podjetg uchwatg i ztoZzong
na nig skarge.
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Zatgcznik Nr 17 do uchwaty Nr ....................
Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim

Wojewodzki Sagd Administracyjny
w Gorzowie Wielkopolskim

ul. Dgbrowskiego 13

66-400 Gorzow Wielkopolski

Skarzacy: Prokurator Okregowy w Zielonej Gérze, ul. Partyzantow 42, 65-332 Zielona Goéra,
NIP: 9291456582, REGON: 000000448.

Organ: Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim, ul. Parkowa 1, 66-600 Krosno Odrzanskie,
NIP: 9261000601, REGON: 970770267.

Odpowiedz na skarge
Prokuratora na akt prawa miejscowego

Dziatajgc w imieniu Rady Miejskiej w Kro$nie Odrzanskim, na podstawie art. 54 § 2 ustawy
zdnia 30 sierpnia 2002 roku - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2024 r. poz. 935 z pdzn. zm.), przekazuje skarge Prokuratora Okregowego w Zielonej Gorze
z dnia 30 wrzesnia 2025 r. w sprawie uchwalenia statutéw Gminy Krosno Odrzarskie, wnoszgc o:

1) utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVII1/163/20 Rady Miejskiej w Kros$nie Odrzanskim z dnia 27 lutego
2020 r. w sprawie uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika
Nr 17 — statutu Sotectwa Strumienno,
2) przeprowadzenie rozprawy réwniez pod nieobecnos$¢ przedstawiciela Rady Miejskiej w Krosnie
Odrzanskim.
Uzasadnienie

Prokurator Prokuratury Okregowej w Zielonej Gorze, pismem z dnia 30 wrzesnia 2025 r. ktére
wptyneto do Rady Miejskiej w Krodnie Odrzanskim w dniu 2 pazdziernika 2025 r., wnidst skarge
na uchwate Nr XVI11/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzarnskim z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie
uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika Nr 17 — statutu
Sofectwa Strumienno, zarzucajgc uchwale istotne naruszenie przepiséw prawa, tj. art. 7,
art. 94 Konstytuciji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. oraz art. 35ust. 1i 3 pkt 3,
art. 36 ust. 1i art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym, wnoszac przy tym
o stwierdzenie niewaznosci w/w uchwatly wczesci obejmujgcej § 10 pkt3, § 11 pkt3oraz
§ 11 pkt5 (poprawne jednostki redakcyjne majg nastepujgce paragrafy - § 10 ust. 1 pkt 3,
§ 11 ust. 3 oraz § 11 ust. 5) zatgcznika Nr 17 do w/w uchwaly.

Prokurator Okregowy w Zielonej Goérze podnidst, Ze Rada Miejska na mocy w/w uchwaty
powierzyta sottysowi zadania zwigzane ze zwotywaniem Rady Soteckiej, jak réwniez zadania
zwigzane z przewodniczeniem — kierowaniem pracami tego gremium, przez co przekroczyta swojg
swobode regulacji w statucie zagadnien dotyczgcych swojego ustroju.

Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim uznaje skarge prokuratora za bezzasadng, w zwigzku
Z czym wnosi o utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVI1/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim
z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie uchwalenia Statutow Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie.

Zgodnie z art. 35 ust. 3 pkt 3 u.s.g. rada gminy moze okresli¢ w statucie zadania organow
jednostki pomocniczej (w zaden sposéb ich nie zawezajgc), co wtasnie uczynita Rada Miejska
w Krosnie Odrzanskim, wyszczegdlniajgc zadania sottysa.

Id: 0B9OOC5F-87F9-4EAF-BOB9-6F9D34022597. Projekt Strona 1



Podkresli¢ nalezy, ze uchwalone przepisy dotyczyly wytgcznie kwestii zwolywania posiedzen
rady soteckiej oraz prowadzenia ich obrad, a wiec odnosity sie jedynie do funkcji o charakterze
techniczno-organizacyjnym. Do takich czynnosci zaliczy¢ mozna miedzy innymi ustalanie terminu
i miejsca posiedzenia, przewodniczenie obradom, udzielanie gtosu uczestnikom czy stwierdzanie
wynikéw gtosowar nad podejmowanymi uchwatami.

Z przepisow tych w zaden sposéb nie wynika natomiast, aby softys posiadat prawo czynnego
udziatlu w realizacji merytorycznych zadan przypisanych radzie sofeckiej. Innymi stowy,
nie upowazniajg one sottysa do ingerowania w decyzje rady w zakresie jej wtasciwych kompetenciji.

Skoro rada sofecka, zgodnie z przepisami prawa, zostata powotana w celu wspierania
dziatalnosci sottysa, to naturalng ilogiczng konsekwencjg jest, ze to wiasnie sottys jako organ
wspomagany powinien kierowa¢ pracg rady soteckiej. Tylko w ten sposéb mozliwe jest efektywne
wykorzystanie potencjatu i zasobéw rady w realizacji zadan softysa oraz zapewnienie spojnosci
dziatan podejmowanych na rzecz wspoélnoty soteckie;.

Tylko na marginesie wskaza¢ nalezy, ze w przypadku uwzglednienia wniosku Prokuratora,
nie istnialby organ oraz nie zostalaby werbalizowana inicjatywa do zwotania Rady Soteckiej,
a co za tym idzie, mogtoby dojs¢ do braku zwotywania sie tego organu.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze skarga wniesiona przez
Prokuratora Prokuratury Rejonowej delegowanego do Prokuratury Okregowej w Zielonej Goérze jest
catkowicie bezzasadna, w zwigzku z czym Rada Miejska w Kro$nie Odrzanskim wnosi jak na wstepie.

Wraz z odpowiedzia na skarge przesytam akta zwigzane z podjetg uchwatg i ztoZzong
na nig skarge.
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Zatgcznik Nr 18 do uchwaty Nr ....................
Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim

Wojewodzki Sagd Administracyjny
w Gorzowie Wielkopolskim

ul. Dgbrowskiego 13

66-400 Gorzow Wielkopolski

Skarzacy: Prokurator Okregowy w Zielonej Gorze, ul. Partyzantow 42, 65-332 Zielona Goéra,
NIP: 9291456582, REGON: 000000448.

Organ: Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim, ul. Parkowa 1, 66-600 Krosno Odrzanskie,
NIP: 9261000601, REGON: 970770267.

Odpowiedz na skarge
Prokuratora na akt prawa miejscowego

Dziatajgc w imieniu Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim, na podstawie art. 54 § 2 ustawy
zdnia 30 sierpnia 2002 roku - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2024 r. poz. 935 z pézn. zm.), przekazuje skarge Prokuratora Okregowego w Zielonej Gorze
z dnia 30 wrzesnia 2025 r. w sprawie uchwalenia statutéw Gminy Krosno Odrzarskie, wnoszac o:

1) utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVII1/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim z dnia 27 lutego
2020 r. w sprawie uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika
Nr 18 — statutu Sotectwa Szklarka Radnicka,
2) przeprowadzenie rozprawy réwniez pod nieobecnos$¢ przedstawiciela Rady Miejskiej w Krosnie
Odrzanskim.
Uzasadnienie

Prokurator Prokuratury Okregowej w Zielonej Gorze, pismem z dnia 30 wrzesnia 2025 r. ktére
wptyneto do Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim w dniu 2 pazdziernika 2025 r., wnidést skarge
na uchwate Nr XVI111/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzarnskim z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie
uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika Nr 18 — statutu
Sofectwa Szklarka Radnicka, zarzucajgc uchwale istotne naruszenie przepiséw prawa, tj. art. 7,
art. 94 Konstytuciji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. oraz art. 35ust. 1i 3 pkt 3,
art. 36 ust. 1i art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym, wnoszac przy tym
o stwierdzenie niewaznosci w/w uchwaty w czesci obejmujgcej § 10 pkt3, § 11 pkt3oraz
§ 11 pkt5 (poprawne jednostki redakcyjne majg nastepujgce paragrafy - § 10 ust. 1 pkt 3,
§ 11 ust. 3 oraz § 11 ust. 5) zatgcznika Nr 18 do w/w uchwaly.

Prokurator Okregowy w Zielonej Goérze podnidst, Ze Rada Miejska na mocy w/w uchwaty
powierzyta sottysowi zadania zwigzane ze zwotywaniem Rady Soteckiej, jak réwniez zadania
zwigzane z przewodniczeniem — kierowaniem pracami tego gremium, przez co przekroczyta swojg
swobode regulacji w statucie zagadnien dotyczgcych swojego ustroju.

Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim uznaje skarge prokuratora za bezzasadng, w zwigzku
Z czym wnosi o utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVI1/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim
z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie uchwalenia Statutow Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie.

Zgodnie z art. 35 ust. 3 pkt 3u.s.g. rada gminy moze okresli¢ w statucie zadania organow
jednostki pomocniczej (w zaden sposéb ich nie zawezajgc), co wtasnie uczynita Rada Miejska
w Krosnie Odrzanskim, wyszczegdlniajgc zadania sottysa.
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Podkresli¢ nalezy, ze uchwalone przepisy dotyczyly wytgcznie kwestii zwolywania posiedzen
rady soteckiej oraz prowadzenia ich obrad, a wiec odnosily sie jedynie do funkcji o charakterze
techniczno-organizacyjnym. Do takich czynnosci zaliczy¢ mozna miedzy innymi ustalanie terminu
i miejsca posiedzenia, przewodniczenie obradom, udzielanie gtosu uczestnikom czy stwierdzanie
wynikéw gtosowar nad podejmowanymi uchwatami.

Z przepisoéw tych w zaden sposéb nie wynika natomiast, aby soltys posiadat prawo czynnego
udziatlu w realizacji merytorycznych zadan przypisanych radzie sofeckiej. Innymi stowy,
nie upowazniajg
one soltysa do ingerowania w decyzje rady w zakresie jej wlasciwych kompetenciji.

Skoro rada sotecka, zgodnie z przepisami prawa, zostala powofana w celu wspierania
dziatalnosci sottysa, to naturalng ilogiczng konsekwencjg jest, ze to wiasnie soltys jako organ
wspomagany powinien kierowa¢ pracg rady soteckiej. Tylko w ten sposéb mozliwe jest efektywne
wykorzystanie potencjatu i zasobéw rady w realizacji zadan softysa oraz zapewnienie spojnosci
dziatan podejmowanych na rzecz wspoélnoty soteckie;.

Tylko na marginesie wskaza¢ nalezy, ze w przypadku uwzglednienia wniosku Prokuratora,
nie istnialby organ oraz nie zostataby werbalizowana inicjatywa do zwotania Rady Soteckiej,
a co za tym idzie, mogtoby dojs¢ do braku zwotywania sie tego organu.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezy jednoznacznie stwierdzié, ze skarga wniesiona przez
Prokuratora Prokuratury Rejonowej delegowanego do Prokuratury Okregowej w Zielonej Goérze jest
catkowicie bezzasadna, w zwigzku z czym Rada Miejska w Kros$nie Odrzanskim wnosi jak na wstepie.

Wraz z odpowiedzia na skarge przesytam akta zwigzane z podjetg uchwatg i ztoZzong
na nig skarge.
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Zatgcznik Nr 19 do Uchwaty Nr ....................
Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim

Wojewodzki Sagd Administracyjny
w Gorzowie Wielkopolskim

ul. Dgbrowskiego 13

66-400 Gorzow Wielkopolski

Skarzacy: Prokurator Okregowy w Zielonej Gorze, ul. Partyzantéw 42, 65-332 Zielona Goéra,
NIP: 9291456582, REGON: 000000448.

Organ: Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim, ul. Parkowa 1, 66-600 Krosno Odrzanskie,
NIP: 9261000601, REGON: 970770267.

Odpowiedz na skarge
Prokuratora na akt prawa miejscowego

Dziatajgc w imieniu Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim, na podstawie art. 54 § 2 ustawy
zdnia 30 sierpnia 2002 roku - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2024 r. poz. 935 z pézn. zm.), przekazuje skarge Prokuratora Okregowego w Zielonej Gorze
z dnia 30 wrzesnia 2025 r. w sprawie uchwalenia statutéw Gminy Krosno Odrzarskie, wnoszac o:

1) utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVII1/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim z dnia 27 lutego
2020 r. w sprawie uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika
Nr 19 — statutu Sotectwa Wezyska,
2) przeprowadzenie rozprawy réwniez pod nieobecnos$¢ przedstawiciela Rady Miejskiej w Krosnie
Odrzanskim.
Uzasadnienie

Prokurator Prokuratury Okregowej w Zielonej Gorze, pismem z dnia 30 wrzesnia 2025 r. ktére
wptyneto do Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim w dniu 2 pazdziernika 2025 r., wnidést skarge
na uchwate Nr XVI111/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzarnskim z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie
uchwalenia Statutéw Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie w zakresie zatgcznika Nr 19 — statutu
Softectwa Wezyska, zarzucajgc uchwale istotne naruszenie przepisow prawa, t. art. 7,
art. 94 Konstytuciji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. oraz art. 35ust. 1i 3 pkt 3,
art. 36 ust. 1i art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym, wnoszac przy tym
o stwierdzenie niewaznosci w/w uchwaty w czesci obejmujgcej § 10 pkt3, § 11 pkt3oraz
§ 11 pkt5 (poprawne jednostki redakcyjne majg nastepujgce paragrafy - § 10 ust. 1 pkt 3,
§ 11 ust. 3 oraz § 11 ust. 5) zatgcznika Nr 19 do w/w uchwaly.

Prokurator Okregowy w Zielonej Goérze podnidst, Ze Rada Miejska na mocy w/w uchwaty
powierzyta sottysowi zadania zwigzane ze zwotywaniem Rady Soteckiej, jak réwniez zadania
zwigzane z przewodniczeniem — kierowaniem pracami tego gremium, przez co przekroczyta swojg
swobode regulacji w statucie zagadnien dotyczgcych swojego ustroju.

Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim uznaje skarge prokuratora za bezzasadng, w zwigzku
Z czym wnosi o utrzymanie w mocy uchwaty Nr XVI1/163/20 Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim
z dnia 27 lutego 2020 r. w sprawie uchwalenia Statutow Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie.

Zgodnie z art. 35 ust. 3 pkt 3u.s.g. rada gminy moze okresli¢ w statucie zadania organow
jednostki pomocniczej (w zaden sposéb ich nie zawezajgc), co wtasnie uczynita Rada Miejska
w Krosnie Odrzanskim, wyszczegdlniajgc zadania sottysa.
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Podkresli¢ nalezy, ze uchwalone przepisy dotyczyly wytgcznie kwestii zwolywania posiedzen
rady soteckiej oraz prowadzenia ich obrad, a wiec odnosity sie jedynie do funkcji o charakterze
techniczno-organizacyjnym. Do takich czynnosci zaliczy¢ mozna miedzy innymi ustalanie terminu
i miejsca posiedzenia, przewodniczenie obradom, udzielanie gtosu uczestnikom czy stwierdzanie
wynikéw gtosowar nad podejmowanymi uchwatami.

Z przepisoéw tych w zaden sposéb nie wynika natomiast, aby soltys posiadat prawo czynnego
udziatlu w realizacji merytorycznych zadan przypisanych radzie sofeckiej. Innymi stowy,
nie upowazniajg one sottysa do ingerowania w decyzje rady w zakresie jej wtasciwych kompetenciji.

Skoro rada sotecka, zgodnie z przepisami prawa, zostala powofana w celu wspierania
dziatalnosci sottysa, to naturalng ilogiczng konsekwencjg jest, ze to wtasnie sottys jako organ
wspomagany powinien kierowa¢ pracg rady soteckiej. Tylko w ten sposéb mozliwe jest efektywne
wykorzystanie potencjatu i zasobéw rady w realizacji zadan softysa oraz zapewnienie spojnosci
dziatan podejmowanych na rzecz wspoélnoty soteckie;.

Tylko na marginesie wskazac¢ nalezy, ze w przypadku uwzglednienia wniosku Prokuratora,
nie istnialby organ oraz nie zostalaby werbalizowana inicjatywa do zwotania Rady Soteckiej,
a co za tym idzie, mogtoby dojs¢ do braku zwotywania sie tego organu.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze skarga wniesiona przez
Prokuratora Prokuratury Rejonowej delegowanego do Prokuratury Okregowej w Zielonej Goérze jest
catkowicie bezzasadna, w zwigzku z czym Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim wnosi jak na wstepie.

Wraz z odpowiedzia na skarge przesytam akta zwigzane z podjetg uchwatg i ztozong
na nig skarge.
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Uzasadnienie

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 7, art. 35 ust. 1 i 3, art. 40 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. o samorzgdzie gminnym (Dz. U z 2019 r. poz. 506, 1309, 1571, 1696 i 1815) dnia 27 lutego
2020 r. Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim podjeta uchwate Nr XVI111/163/20 w sprawie uchwalenia
Statutow Sotectw Gminy Krosno Odrzanskie.

W dniu 30 wrzesnia 2025 r. (data wplywu: 2 pazdziernika 2025 r.) Prokurator Okregowy
w Zielonej Goérze wniost za posrednictwem Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim 19 skarg
do Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Gorzowie Wielkopolskim na w/w uchwate w zakresie
zatgcznikow Nr 1-19 dotyczgcych poszczegdlnych statutow sotectw, zarzucajgc uchwale istotne
naruszenie przepiséw prawa, tj. art. 7, art. 94 Konstytucji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. oraz art. 35
ust. 1i 3 pkt 3, art. 36 ust. 1 i art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym,
wnoszac przy tym o stwierdzenie niewaznosci w/w uchwaty w czesci obejmujacej § 10 pkt 3, § 11 pkt
3 oraz § 11 pkt 5 (poprawne jednostki redakcyjne majg nastepujgce paragrafy - § 10 ust. 1 pkt 3, § 11
ust. 3 oraz § 11 ust. 5) kazdego zatgcznika do w/w uchwaty.

Zgodnie z art. 54 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi (Dz. U. z 2024 r. poz. 935 z pézn.zm.) organ, ktérego dziatanie jest przedmiotem
skargi, (w przedmiotowej sprawie organem jest Rada Miejska w Krosnie Odrzanskim) przekazuje
skarge sadowi z aktami sprawy i odpowiedzig na skarge w terminie 30 dni od dnia jej otrzymania.

Odpowiedzi na skargi wraz z merytorycznymi uzasadnieniami stanowig zatgczniki
1-19 do niniejszej uchwaty.

Uchwata nie rodzi skutkéw finansowych dla budzetu Gminy Krosno Odrzanskie.
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